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PROLOGO

Se presenta en este libro, si yo no me equivoco, la primera monografia
sistematica —el primer estudio, tal vez, en absoluto— sobre la figura y
obra de quien durante casi cincuenta ininterrumpidos anos, de 1923 a
1981, ocupd la citedra de Psicologia de la que entonces se llamaba Uni-
versidad Central de Madrid y acrisola hoy el mas pomposo y legitimista
titulo de Universidad Complutense.

Gran parte, quizds la mayor, de cuantas singladuras ha navegado la
cultura espanola de este siglo ha tenido lugar en el océano de esta Uni-
versidad. Sus tormentas o bonanzas, y también sus calmas chichas, esos
largos millajes en que la falta de vientos y de olas detienen el barco, lo
han sido hasta cierto punto del pais entero, no s¢ muy bien si porque
los ritmos de la Universidad Complutense han tenido la virtud de ahor-
mar los fenomenos intelectuales de la vida nacional, o si, lo que parece
mads probable, porque dichos ritmos comportan una consecuencia y como
representacion privilegiada de aquellos fenémenos. El caso es que, hasta
en los periodos de mayor apartamiento, en los tiempos todavia proxi-
mos en que la Universidad Complutense daba la impresion de hallarse
divorciada de los medios activos en la creacion o promocidn de ideas,
éstos parecian no sentirse legitimados del todo hasta que no hacian notar
su originalidad o su valor por contraste con la cultura oficial establecida,
cuyo lugar simbolico —y no sélo simbélico— era siempre ¢l ocupado
por la Universidad madrilena. Destino quizas inevitable en un pais de
escasos recursos y hasta hace muy poco de estructura fuertemente cen-
tralista, pero destino también inducido por la propia historia de esta Uni-
versidad, sede, en el primer tercio de nuestro siglo, de los experimentos
regeneracionistas mas vigorosos y, en el segundo, de la mas asfixiante
ocupacion ideoldgica, el hecho es que ser catedritico en ella venia a sig-
nificar, significa ain hasta cierto punto, si no la culminacion de las aspi-
raciones de todo intelectual, al menos si el acceso a un circuito de repre-
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PROLOGO

sentatividad en la cultura, que se destila de la Complutense como de la
fermentacion se destila el alcohol.

Lucio Gil de Fagoaga fue un hombre de la Universidad Complutense
y casi nada mas que eso. Llego a ella como estudiante, apenas con 16 anos,
y en ella desarrollé toda su vida profesional, incluso prolongada una década
respecto de la edad normal de la jubilacién, en que todavia impartié regu-
larmente cursos. Fue un hombre de la Universidad Complutense y casi nada
mds que eso; pero si tales fueron sus sefias inequivocas, no ocurrié lo mismo
con la Complutense, cuyos cambios durante todo ese periodo llegaron a
ser tantos y tan graves que en mas de una ocasion obligaron a sus morado-
res, sea a la metamorfosis, sea al exilio o el silencio, De tales cambios, obvio
es decir que ninguno resultd tan dramdtico como ¢l que introdujo la Gue-
rra Civil. Ahora bien, uno de los misterios que plantea la vida de Lucio
Gil de Fagoaga es por qué, habiendo sido tan activo y tan publicador de
obras antes de la guerra, enmudecié después de ésta hasta el punto de no
publicar mas que un unico trabajo, en todo caso de circunstancias. El ilus-
tre catedritico no se exilié en 1939; no intervino, ciertamente, en la cons-
titucion de esa Universidad, tan ajena a la suya, que las nuevas autorida-
des se aprestaron a disefiar; pero tampoco criticd la situacion creada ni
desentond del resto de los docentes, antiguos colegas aggiornados o veni-
dos de nuevas a ocupar los puestos de los que se habfan ido. Simplemente
se calld, dejo de escribir, renuncio, en suma, a eso que constituye la esen-
cia de la Universidad Complutense: la representatividad cultural espanola
en su vertiente publica. ¢Por qué? Y, sobre todo, ¢cdmo fue ese silencio?
¢Se caracterizd meramente por la falta de produccion o tuvo otras claves,
alentd otros signos que, como huellas de un caminar extrano y caprichoso,
podemos reconstruir hoy? Estas son las cuestiones que este libro afronta
y tal vez pone las bases para desentranar.

La historiografia espafiola se inclina con frecuencia a las generaliza-
ciones, acaso porque los intelectuales espanoles soportan mal las polé-
micas y, hasta para reconstruir el pasado, prefieren el refugio de los com-
partimentos. Por lo comun, estos compartimentos no solo fijan la realidad
conforme a algunas categorias descriptivas; también la suelen someter
a juicios de valor —«progresista» o «reaccionario» son los mas usuales—,
que generalmente entraian una sentencia inapelable. De los no suscepti-
bles de clasificacidn se sospecha, en todo caso. Y en ocasiones se ajustan
las biografias o se remodelan los compartimentos, a fin de dar entrada
a los sucesos de excepcion y ast salvar los fendmenos. Este proceder, que
es bastante habitual, en ningiin otro periodo de nuestra historia se ha
utilizado mas sistemdticamente que con referencia a las figuras y pro-
ducciones culturales del primer tercio del nuestro siglo. Es explicable,
desde luego. El dilema entre modernidad y conservadurismo alcanzé en
esos anos tintes tan agonicos que apenas ha dejado espacio a los mati-
ces. Pero es un dilema, en rigor, que no sélo simplifica la historia, sino
que, mas aun, por una suerte de proyeccion global de los acontecimien-
tos posteriores, la falsea en sus lineas maestras y la oscurece en sus detalles.
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Y, en efecto, si nos limitamos al ambito de las Humanidades en aquella
Universidad Complutense de los anos 20-30 a la que Lucio Gil de Fagoaga
se incorporaba entonces, la interpretacion que para describirlo ha con-
sagrado la historiografia, registra como fendmeno mayor la dialéctica
entre lo que podria lamarse un casticismo afiejo, patriotero ¢ improduc-
tivo, que actuaba como fondo del cuadro, y la aparicion de una asi titu-
lada «Escuela de Madrid», compuesta por un grupo de intelectuales reno-
vadores nucleados en torno a la figura de Ortega y unidos en el comun
empeno de dirigir la ciencia espanola por los senderos de la modernidad.
No es completamente insegura esta imagen, que transmite con algtin rea-
lismo los afanes de una parte notable de la sociedad espanola de aquel
tiempo por cancelar o, al menos, someter a critica ciertos aspectos de
la tradicion, a los que se vinculaba con el fracaso histérico de la Espana
contemporinea. Sin embargo, al proponer tales afanes, en si mismos gené-
ricos, como criterio de definiciéon de una presunta «Escuela» y, mds aun,
al hacerlos coincidir con los que de un modo particular se desprenden
de la obra de Ortega y Gasset, la imagen en cuestion deviene, simulti-
neamente, errdnea e injusta. Errdnea, porque nadie en aquel grupo, si
es que fue tal, se habria sentido representado, no ya por la persona de
Ortega, sino, ciertamente, por sus concretas férmulas y argumentacio-
nes (y, en algunos casos, hasta por las propias actitudes renovadoras o
antitradicionalistas). Injusta, porque, de todos modos, la referencia a una
«Escuela» asi caracterizada deja en la oscuridad, o, lo que es peor, en
el recelo, a algunas figuras cuya no inclusién en aquel grupo o cuya sen-
sibilidad nada orteguiana no deberian ser motivos para caracterizarlos
como opuestos al europeismo o a la ciencia y, todavia menos, como pro-
clives al tradicionalismo o a la reaccién.

No hubo ninguna «Escuela de Madrid», esto me parece evidente. En
la Universidad, como en los demas medios de la villa y corte, el computo
de puntos de vista tedricos y de reales ocupaciones practicas era tan plu-
ral que daba espacio a multiples variantes y a casi ninguna caracteristica
comun. Pese a sus juveniles escarceos con alguna de las corrientes del
socialismo hispano, la interpretacién que hace de Ortega —como del doc-
tor Marano6n, su compariero de fatigas politicas— el representante de un
liberalismo aristocratico, finalmente enajenado del rumbo de la Repu-
blica, sigue siendo exacta. La actividad docente de Ortega fue menos
intensa de lo que suele decirse y ¢l mismo quiere transmitir, a pesar de
lo cual logré crear un circulo de discipulos que después han recreado una
historia en buena parte imaginaria. Pero lo cierto es que nada tuvo de
orteguiano Julidn Besteiro, catedratico de Logica desde 1912, quien si
representaba, con plena justicia, la herencia laizante del krausismo de
Giner en su encuentro con el socialismo. La adhesion de Besteiro a la
Republica, que culminaria en el sacrificio de su vida, tiene poco que ver
con el exilio provisional y posterior regreso a Espana de Ortega. Como
también tiene poco que ver el caso de Garcia Morente, catedritico de
Etica desde ese mismo afio 1912 y luego decano indiscutible, cuasieterno,
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de la Facultad de Filosofia. Era el mas aleman del grupo y su formacién
neokantiana le habia llevado a defender una moral de la autonomia, que
ni le incliné a contraer compromisos politicos con la Republica ni le difi-
culto la reincorporacion a la Universidad, al poco tiempo de acabar la
guerra, tras una mistica conversion al catolicismo que lo llevo a orde-
narse sacerdote. Tampoco Zubiri puede ser reducido a esquema comin
alguno. Habia obtenido la citedra de Historia de la Filosofia en 1926
y en aquel entonces, aparentemente ajeno (como también después) a toda
preocupacion de orden politico o social, se ocupaba en escrutar el rostro
de Dios al otro lado del espejo de la mecanica cudntica. No parece que
el desarrollo de su pensamiento le hubiera impedido retornar a sus ocu-
paciones docentes, de cuya exclusion fue mucho mas responsable, en la
intolerante Espana clericalista de los anos 40, la historia de su seculari-
zacion y matrimonio que cualquier incompatibilidad o persecucion filo-
soficas. En todo caso, el escolasticismo de base que Zubiri mantuvo hasta
el final de su vida tampoco puede asimilarse al que defendié el padre Zara-
gieta, a quien tardiamente se ha incluido también en la «Escuela de
Madrid». Catedratico de Psicologia desde 1932, su defensa del tomismo
mas tradicional no sélo no le llevo nunca a establecer relaciones de nin-
guna clase con ¢l mundo de Ortega, sino que, mas aun, lo convirtié a
partir de 1939 en pontifice maximo de la nueva Facultad de Filosofia,
de cuyos nombramientos fue en buena medida artifice y desde cuyas aulas
se orquestd, o al menos se dio resonancia a la querella antiorteguiana
de los anos 40 y 50. De aquel grupo solo los mas jovenes, José Gaos,
que saco catedra en 1933, y Manuel Granell, que habria de producir una
importante obra logica en Méjico, fueron orteguianos —y, aun asi, muy
matizadamente— en ¢l sentido que esta expresion tiene, por ejemplo, para
Julidn Marias, todavia estudiante en 1936, quien después ha paseado de
la mano al orteguismo y a la fantasmagorica «Escuela de Madrid», asi
en sus libros como en sus cursos, por medio mundo. Pero ni a uno ni
a otro le dio tiempo a participar de tal escuela ni de hecho permanecie-
ron mucho en sus posiciones iniciales. EI Gaos heideggeriano y, desde
esta perspectiva, proximo a Ortega, evoluciono lentamente hacia un mar-
xismo critico. Y Granell se adhiri6 a una epistemologia de corte anglo-
sajon, que lo llevo por los senderos de la filosofia analitica.

Nada mas lejos, pues, de la homogeneidad, de la semejanza siquiera
de estilo o de ideales, que lo que expresan la biografia y la obra de estas
figuras. Claro que no fue solo el empeno de sus apologetas el que ha
creado el simulacro de una escuela que nunca existié; mucho mas hizo
por ¢llo el monolitismo de los idedlogos franquistas posteriores, cuya pro-
pension a incluir a todas las corrientes que no fueran falangistas o confe-
sionales en el saco comun de los denuestros, labord mas que ningun otro
fendomeno en la formacion de una apariencia de comunidad filoséfica —
por otra parte ambigua— que nada autorizaba. Sin embargo, de la eli-
minacion de este artificio, y de la subsiguiente recuperacion de la plura-
lidad que ello proporciona, no se desprende ninguna pérdida o deterioro.
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Esto es lo que me parece importante sefalar. La filosofia espafiola del
primer tercio de nuestro siglo procedia de muchas fuentes y florecio en
un tiempo en que gravisimas perturbaciones historicas invitaban con
urgencia a la reflexion. Los ensayos de respuesta fueron tan plurales como
aquellas fuentes. Y, por lo comiin, resultaron dindmicos y generosos,
hasta el punto de producir esa imagen de nervio, de aceleracion cultural,
que, sin necesidad de inventar escuela alguna, ha terminado registrando
la memoria. En aquellos ensayos, la relacion entre tradicionalismo vy
modernidad sélo a veces se mostré bajo un aspecto dialéctico. Otras veces
no. Asi como tampoco las incorporaciones masivas de literatura filoso-
fica contemporianea, sobre todo francesa y alemana, alteraron profunda-
mente los cursos previos de la filosofia espanola, a la que, no obstante,
enriquecieron, integrandola en un horizonte plenamente internacional.
El pensamiento, en fin, cobro presencia publica respondiendo a las cir-
cunstancias y, en medio de éstas, llegd a convertirse en un vasto campo
de experimentacion, uno de cuyos referentes era la situacion espanola y
otro la situacion misma, en general, del pensamiento. Ambos elementos
constitufan su medio y proporcionan sus claves, Y al desarrollo de ambos
debid obviamente su configuracion concreta y su particular destino.

En las coordenadas de este anlisis, creo que el caso Gil de Fagoaga
adquiere claridad o, al menos, deja de provocar equivocos. No hay duda
alguna, desde luego, de que los comienzos de su carrera estuvieron signa-
dos por ese talante de renovacion por la que en aquel entonces clamaba
media Espana. Cuando gand la citedra de Psicologia en 1926, tras un pri-
mer intento fallido que dio materia de escandalo a los periddicos, su pro-
mocion fue saludada por los sectores progresistas, que veian en él un firme
adalid de la profesionalidad y el mejoramiento de la docencia y la investi-
gacion universitarias, Ya antes, su propio itinerario politico como funda-
dor de una «Liga Politica de Renovacion» y su actividad como publicista
en diversos periddicos de Levante, desde los que fustigd con toda energia
el caciquismo, le habian hecho acreedor del respeto de quienes apostaban
por un cambio de rumbo en la vida nacional, que acabase con las lacras
mas patentes de sistema instaurado por la Restauracion, Seria interesante
que alguna vez se reeditaran aquellos juveniles articulos, que no desmere-
cen en lucidez y buen tino de los que, por los mismos aios y con el mismo
asunto, estaba publicando Ortega. Sin embargo, Gil de Fagoaga eraen lo
esencial un representante del pensamiento conservador espanol, ultimo en
la lista de la gran herencia dejada por Menéndez Pelayo, cuyos albaceas,
Menéndez Pidal en historia y filologia, y Bonilla San Martin en filosofia
y psicologia, habian sentado las bases, igual que lo hiciera Ramén y Cajal
en biologia y medicina, de la inica corriente realmente sélida que propi-
cid el positivismo en Espana. A esta corriente y, en particular, a Bonilla
San Martin, su maestro, fue Gil de Fagoaga fiel hasta el final de su vida.
Ocurre que, durante la mayor parte de ésta, y al menos en lo que se refiere
a la filosofia, tal corriente careci6 de oportunidad, incluso de espacio ideo-
logico para desarrollarse. Y éste es el fondo de la cuestion.
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Es importante detenerse un momento en lo que para la cultura espa-
fiola significd esta corriente, que tuvo poco que ver, es cierto, con los
afanes radicales que marcaron el pensamiento progresista (sobre todo de
izquierdas), pero a la que serfa absurdo referirse bajo la sospecha del reac-
cionarismo. Sus ideales renovadores se fijaron decididamente en una rei-
vindicacidn firme de la necesidad de optimizar los aparatos cientificos
del pais, que, lejos de entrar en contradiccidon con las tradiciones, habrian
de servir, entre otros objetivos mas amplios, también para conocer mejor
aquéllas y, en definitiva, para depurarlas del folklorismo y los abusos.
Consecuentes con esta actitud, aquellos hombres fueron, en politica, refor-
mistas, incluso en un sentido enérgico, pero sin salir de un marco de res-
peto hacia la ley y el orden. Desplegaron una ética bastante solemne del
trabajo y de la dedicacién profesional, que concebian mds como un asunto
de praxis diaria que de pronunciamientos teoricos. Y, por lo comun, aspi-
raron a una originalidad, aun préxima a un cierto espiritu romantico (y
también muy burgués), que les llevaba a organizar sus convicciones indi-
viduales en la forma de un sistema filoséfico. Para los hombres de esta
clase, entre los que se contaba, sin duda, Lucio Gil de Fagoaga, pero
no ¢l inicamente, los desgarradores dilemas de la Guerra Civil y la situa-
cion creada al término de ésta resultaron patéticos. Eran extrafios a los
que, de uno u otro modo, se habian identificado con la experiencia revo-
lucionaria en que finalmente devino la causa de la Republica; pero tam-
poco podian identificarse con los moldes cientificos (por llamarlos de
alguna manera) que trajeron los vencedores y que, en filosofia, se limita-
ban a la imposicion del mas chato escolasticismo, apenas exigente de otro
fin que la adhesion a la ortodoxia catélica y al régimen franquista. Hay
muchas evidencias, y también un jugoso anccdotario, de que las gentes
como Gil de Fagoaga recibieron con notable desdén las circunstancias
—y, entre ellas, las personas— que aporté el nuevo estado de las cosas.
Poco era, de cualquier forma, lo que podian hacer. Debfan elegir entre
la adaptacion o el silencio. Y Lucio Gil de Fagoaga escogié este ultimo.

Un silencio relativo, como este libro prueba. Sus actividades en psi-
cologia, cuyo examen ocupa la segunda parte del volumen, eran ya hasta
cierto punto conocidas y reconocidas por la comunidad cientifica. Nos
muestran a un Gil de Fagoaga preocupado, sobre todo por hacer rendir
fruto a los aspectos positivos, susceptibles de método y control experi-
mental, de una disciplina en la que se corre siempre el riesgo —como,
a su parecer, ocurre con el psicoandlisis— de caer en discursos evanes-
centes. Pero es una preocupacion ésta, a la que, muy en sintonia con la
labor que habia desarrollado Bonilla San Martin, mueve una finalidad
humanista de tintes practicos inmediatos; a saber, la aplicacion de la psi-
cologia a la educacién, que es, en efecto, la materia de su tnica obra
publicada tras la Guerra Civil: las Notuas de Psicologia para educadores,
de 1972. Con todo, lo mas interesante que ofrece el libro que presento
es el andlisis de la reflexion filosofica de Gil de Fagoaga, a la que ¢l mismo
se refirid en varias ocasiones agrupandola bajo un presunto «Sistema del
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Naturalismo fundamental», del que no habia hasta ahora constancia
alguna publica. La detenida reconstruccion de este «Sistema» a partir de
abundantes materiales inéditos, muchos de ellos notas de alumnos sobre
las lecciones de su dltima etapa de docencia, no tiene sélo el valor histo-
riogrifico de desenterrar una bien argumentada, y hasta hoy descono-
cida, aportacion de la filosofia espanola reciente; ademas aporta las razo-
nes mas hondas del silencio del pensador, a las que confiere un perfil
que solo ahora podemos empezar a comprender.

Y es que, para decir la verdad, no fue sélo el resultado de la Guerra
Civil espaiola el que dedujo como conclusion el silencio de Gil de
Fagoaga. El mundo que la Segunda Guerra Mundial aportd inmediata-
mente después tampoco le dio motivos que lo persuadieran de evitarlo.
Estamos atin quizds demasiado préximos a las consecuencias que ese con-
flicto trajo como para percibir con exactitud que, siendo Espafa un rin-
con demasiado intolerante para el nivel medio del mundo occidental, la
intolerancia no fue, de todos modos, en materia de filosofia, un producto
tinicamente suyo. Entre nosotros, la plebeyez filosofica (y eventualmente
la violencia) fue atn peor que la intolerancia. Pero ésta actud por todas
partes bajo la forma de una especie de socializacion del pensamiento, que
repartio roles politicos a las distintas —en cualquier caso, pocas— corrien-
tes permisibles. Asi, progresia y marxismo anduvieron tan de la mano
como filosofia analitica y liberalismo —este ultimo tildado a veces de
imperialismo por su ascendencia anglosajona— o como, aunque con
menor rigor, conservadurismo y fenomenologia, sobre todo si ésta se
reclamaba de Heidegger. Estas totalidades, con las que ¢l mundo moderno
pretendié extender su necesidad de normalizaciones tangibles igual que
lo habia hecho ya en otros campos también al libre campo del pensa-
miento, crearon rapidamente escolasticismos de nuevo cuno, tan auto-
rreferenciales como cualesquiera otros, o, dicho de otra forma, fuera de
cuyos respectivos margenes apenas quedaba espacio a ninguna compren-
sion distinta de la asignada a su papel politico otorgado. Un tal proceso
ha sido, sin duda, catastrofico para las propias corrientes sujetas a ¢l y
explica, en alguna medida, la situacion de agotamiento de Ia moderni-
dad a que se refieren ahora muchas nuevas producciones de la filosofia.
Para los pensamientos individualistas, continuadores, como antes dije,
de un cierto espiritu romdntico y, en este sentido, imbuidos por el afin
de la creacion de sistemas, el mismo proceso fue sencillamente letal.
Haberlo comprendido asi puede dar una explicacion plausible a casos
como el de Zubiri, de obstinada voluntad en no publicar sus obras. En
otros casos, como el de Gil de Fagoaga, de cuya impugnaciéon de muchos
de los dogmas del pensamiento moderno este libro ofrece ahora las prue-
bas, esa explicacion deviene explicita, consciente y, hasta donde se puede
bucear en las razones que mueven las conductas de los hombres, definitiva.

Gil de Fagoaga dejo, de todas formas, un importante legado en dinero,
bienes muebles ¢ inmuebles, archivos y libros (estos ultimos con el fondo
de la pasmosa biblioteca de Bonilla San Martin, que ¢l adquirid integra),
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con cuya suma se ha constituido, por su expreso mandato testamenta-
rio, la Fundacion que lleva su nombre. Sus fines buscan la promocién
de la investigacion en el doble terreno de la psicologia y la filosofia, que
¢l cultivé a lo largo de su muy dilatada vida. Pero ha sido de elemental
justicia que la primera actividad emprendida por dicha Fundacion se halla
centrado en el estudio y difusion de la obra de su fundador, a quien con
este libro se pretende rendir un homenaje, que tiene mucho de marcha,
de intrincada exploracion por una de esas «sendas perdidas» de la histo-
ria contemporanea de Espana.

QUINTIN RACIONERO
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Fernando Oreja

1. PERSPECTIVAS Y PRETENSIONES DEL ESTUDIO

Esta obra es, por su caricter y su objeto, el fruto de un encargo. La Fun-
dacién Lucio Gil de Fagoaga, de Requena, Valencia, queria iniciar sus
actividades publicas editando un libro acerca de la figura de su funda-
dor, porque su mejor inauguracion posible era, segtin su criterio, dar a
conocer, en sus pormenores mas o menos importantes, la vida y la obra
de la persona con cuyo nombre la institucion misma se honra. Asi podria
fijarse de algin modo el sentido que en el futuro tendria la Fundacién
en lo que respecta a sus actividades e iniciativas culturales. Ese sentido
no habria de ser otro que la continuacién en el tiempo, salvando su muerte
fisica, no solo de la memoria de un fil6sofo, sino también —por expre-
sarlo ahora mediante la vacuidad de los topicos— de su amor por el saber
y la cultura. Asi pues, al menos en la pretension inicial de la Fundacion
que lo ha encargado, este libro equivale en ¢l orden de las intenciones
a lo que en el orden de la burocracia es el acta fundacional como tal.

Este hecho no podia sino producir inevitables sesgos en el trabajo
de documentacion y de redaccion, Las personas que firman este escrito,
a las que ¢l azar (calamidad o fortuna) deparé semejante encargo, eran
desde el primer momento conscientes de tal circunstancia. Y, pese a todo,
aceptaron agradecidos, no sin cierto orgullo, acaso por soberbia y tal
vez tan solo por dinero, responsabilizarse de la tarea de llevar adelante
el proyecto de investigar, documentarse y redactar un libro de caricter
mais o menos biogrifico acerca de Lucio Gil de Fagoaga. Pero sélo un
poco mas tarde se dieron cuenta cabal de hasta qué punto podia ser ésta
una tarea embarazosa.

Escribir por dinero no era ningin problema para nosotros, pues la
aspiracion de cualquier persona normal es y ha sido siempre la de recibir
dinero por hacer lo que uno haria aun si tuviera que pagar por ello. El
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problema era que, aparentemente, lo que se esperaba de nosotros era una
mera hagiografia, una coleccion de pdginas en las cuales quedara bien
claro cuan instruido, cudn erudito, cudn sabio era nuestro biografiado
y cudn injustamente le envolvian ahora las tinieblas del olvido. Y ello
a pesar de que la Fundacién, por boca del presidente de su Patronato,
don Luis Robledo, siempre quiso dejar claro que lo que se nos pedia no
era mentir ni magnificar, sino explicar y referir. Claro que nosotros pen-
samos en todo momento que esa manera de encargar las cosas no era
sino producto de la mucha discrecion y buen tacto de don Luis, que pro-
curaba no herir nuestra dignidad profesional prefiriendo dejar como algo
tacito el cardceter exigido para nuestro trabajo. Y pensibamos, apesadum-
brados, que nos iba a hacer falta ain mds finura de ingenio que la que
debiamos suponer a nuestro biografiado para hacer un sabio del desco-
nocido que por entonces era para nosotros Lucio Gil de Fagoaga.

El embarazo no era, pues, pequeno: nuestra seriedad y nuestra inte-
gridad profesional estaban en juego. A punto estuvimos de renunciar al
encargo, antes de echar a perder la credibilidad de nuestros nombres fal-
seando las fuentes y magnificando a un hombre que, segiin crefamos, no
lo merecia.

Pero, afortunadamente, nuestra precaria situacién econdémica nos
impidi6 tomar esa drastica solucion, evitando asi que esta criatura fuera
abortada casi inmediatamente después de haber sido concebida. De
manera que decidimos adoptar, en su lugar, una discreta solucion de com-
promiso: describirfamos, con afin de entomélogos, ahorrindonos todo
juicio de valor y desde una perspectiva estrictamente biogréfica, quién
habia sido Lucio Gil de Fagoaga y cudles las visicitudes externas de su
vida; paralelamente explicariamos, con el mayor desapego posible, qué
tipo de ideas habia mantenido en su ejercicio profesional. Como supo-
nfamos que su importancia en la historia intelectual espanola era nula,
y como de algin modo habia que dar gusto a la Fundacién, hariamos
residir el interés historico de nuestro biografiado en esa categoria histo-
riografica tan difusa y poco precisa como labil e inasible que se ha dado
en llamar «influencia». Nuestro filésofo podia haber sido una oscura
figura de segunda o tercera fila, podia, tal vez, no haber dicho nada inte-
resante y merecer, por tanto, el olvido a que la historia intelectual le habia
condenado. Pero nadie podria negar sin embargo que, reparando en quié-
nes habian sido sus maestros y en quiénes sus discipulos, habia sido
«influido» por figuras significativas de nuestra historia —las de aquellos
que no han sido condenados al olvido y son por tanto objeto aproblema-
ticamente legitimo de un estudio—, asi como nadie podria negar que él,
a su vez, habia «influido» a otras figuras significativas. Por si aquello
no bastara, nadie podria negar tampoco que Lucio Gil de Fagoaga habia
sido «influido» también por los debates intelectuales caracteristicos de
los anos en que vivid, que no fueron pocos, ni que en ¢l se operaba una
sintesis de las mas importantes tradiciones y corrientes de pensamiento,
ni que todo lo que él habia dicho, en fin, estaba «influido» y era expre-
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sién del estado de la sociedad y de la economia de su tiempo. Ya no impor-
taba nada, y estabamos decididos a buscar las influencias donde quiera
que se hallaran y por mucho que se escondieran, aunque tuviéramos que
ir a buscarlas al Lejano Oriente.

En cuanto al modo como habriamos de tratar y exponer ¢l cuerpo
de sus doctrinas, esto tampoco habia de resultar en exceso dificultoso.
Pudiera ser, asi lo suponiamos nosotros, que tal cuerpo careciera no ya
de interés —eso era claro—, sino incluso también de cualquier tipo de
unidad organica reconocible; pudiera ser que no se pudiera alli discernir
ningun orden inmanente, ninguna superficie firme donde apoyarse, que
no hubiera alli ni organizacion ni consistencia de ninguna clase... —pero
en cualquier caso disponiamos del método de la «Historia de las Ideas»—.
Tal método, del que hemos de ocuparnos necesariamente mas adelante,
ofrece, al margen de las justificaciones epistemoldgicas con que el profe-
sor Abelldn lo ha adornado, la posibilidad de hacer historia intelecrual
de pricticamente cualquier cosa. Dicho método nos venia al pelo, ya que,
al asimilarse a la forma mds cruda de historia externa, y al carecer, por
tanto, de criterios de especificacion para su campo, permitia asi conver-
tir en objeto historiable conforme a ese método cualquiera fuera la cosa
que a uno se le antojare.

Nos era ya indiferente que nuestro libro viniera a constatar aquella afir-
macion que Borges, tan sutil e ingenioso, dejo caer acerca de la imprenta
en alguno de sus cuentos: es el mas nefasto de los inventos, porque ha mul-
tiplicado y multiplica hasta la saciedad el nimero de los libros inutiles.
El nuestro seria indefectiblemente uno de ellos. ¢Qué interés podia tener,
en efecto, un libro sobre un oscuro profesor de Filosoffa y de Psicologia
del que ya nadie o casi nadie se acuerda, la mayor parte de cuya vida se
desenvolvio en los atin mds oscuros afios del franquismo? Nos dejabamos
llevar por ese comin sentimiento, acaso prejuicio, que dictamina que el
olvido es la sentencia imparcial y siempre adecuada de la historia. Todo
pasa, pero lo importante y distinguido siempre queda de un modo u otro.
Si de Gil de Fagoaga no quedaba apenas un leve recuerdo, sin duda mere-
cia ese destino. Nada mds inutil, entonces, que ocupar el propio tiempo
en revisar las sentencias infalibles de la memoria historica, en volver a rebus-
car en bibliotecas y archivos, a mancharse las manos con el polvo que el
tiempo justiciero ha depositado sobre los libros superfluos, a malograrse
la vista initilmente recorriendo paginas ya amarillentas y raidas. A esta
actitud de menosprecio no era ajena tampoco esa curiosa inclinacién de
los filésofos espanioles a desdefar y minusvalorar todo lo que atafe a la
propia tradicion. Razones histéricas de peso que apoyen y justifiquen esta
peculiar forma de masoquismo no faltan, sin duda, en nuestro pasado mas
reciente, El exilio masivo de la posguerra y el imperio de la Escoldstica
con su recia estirpe de filosofos rancios no son, en verdad, poca cosa. Pero
aun asi, como toda actitud previa, no dejaba de ser la nuestra una actitud
prejuiciosa. En realidad apenas teniamos una ligera nocion de quién habia
sido Gil de Fagoaga y del verdadero cardcter de lo que habia escrito.
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Antes propiamente de empezar a trabajar, sabiamos tan solo que Gil
de Fagoaga, nacido casi con el siglo, se habia doctorado muy pronto en
Derecho y en Filosoffa; que habia escrito, siendo todavia muy joven, un
par de libros pequenos; que habia opositado infructuosamente a una cate-
dra de Estética y que poco mas tarde gand una de Psicologia en la enton-
ces Universidad Central de Madrid; que después de la guerra, aunque
conservo su catedra, apenas publicé nada mas. No era mucho, y por eso,
cuando comenzamos a leer lo publicado, pero sobre todo cuando estu-
diamos lo inédito, se produjo la sorpresa. Al margen de los problemas
internos que presentaba su produccion, nos quedo claro que por la cali-
dad y riqueza de su pensamiento Lucio Gil de Fagoaga merecia un estu-
dio en profundidad, por si mismo, sin necesidad de recurrir a las «influen-
cias» e incluso sin necesidad de valerse del método de la historia de las
ideas. Nuestros reparos y precauciones, surgidos casi de la conmisera-
cion ante la presunta miseria del objeto, nos parecieron entonces no ya
injustificados, sino ridiculos. Nuestro problema no era ya arreglarnoslas
para contentar a la Fundacién sin faltar al rigor historico, sino explicar-
nos a nosotros mismos por qué Gil de Fagoaga era un desconocido, por
qué interrumpio6 en su mejor momento la publicacion de sus obras, por
qué trabajo siempre aislado y por qué transitd determinadas vias muer-
tas, siempre solo.

En 1928, una de las Historias de la Filosofia mis prestigiosas de su
tiempo en Alemania, la de Uberweg, dedico algunas paginas a describir
el panorama filosofico espanol’. Alli se dice que, hasta ese momento, la
filosofia espaiiola habfa carecido casi por entero de importancia, y que
quien mds representantes habia tenido durante el siglo XIX era la «com-
pletamente estéril filosofia eclesiastico-escolastica». Menciona después a
unos cuantos escoldsticos, se detiene un poco en Balmes y habla mas tarde
de Sanz del Rio, a cuyo través la filosofia de Krause operaba una «sorpren-
dente influencia», que «todavia causa danos, aunque parece estar mds en
concordancia con el espiritu general espafiol» que la filosofia hegeliana
o la kantiana. Tras pintar este desolador panorama menciona tan solo a
un filésofo joven, al cual presenta, a pesar de que su produccion no habia
hecho mds que empezar, como una promesa, como una esperanza frente
a las oscuridades del escolasticismo y las penumbras «asombrosas» del
krausismo, un filésofo que se vinculaba a las mas importantes tradiciones
de la filosofia europea y estaba instalado por tanto de lleno en la moderni-
dad. Por una vez no se trata de Ortega, sino de Lucio Gil de Fagoaga®.

Si nuestro criterio al valorar las obras de Gil de Fagoaga conforme
las ibamos conociendo era el adecuado, y si habiamos de otorgar algin
crédito a la Historia de la Filosofia de Uberweg, la situacion no podia

1. Friedrich Uberweg, Grundriss der Geschichte der Philosopbie, funfter Teil: Die Philosophie
des Auslandes vom Beginn des 19, Jabrbunderts bis auf die Gegemvart. Zwolfte Aufgabe, Berlin, 1928,
pp. 351-361,

2. Cfr, thid., pp. XXXIV, 358 y 360,
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ser mds desconcertante. Habiamos tomado el olvido y el desconocimiento
generalizado acerca de la figura de nuestro autor como prueba de la ina-
nidad de su obra, y nos habia parecido embarazoso tener que escribir
sobre ¢l para una Fundacion que llevaba su nombre y que pretendia darse
a conocer mediante esa obra. Y lo que era en un principio para nosotros
motivo de embarazo se habia convertido ahora en un reto. El olvido y
¢l desconocimiento seguian siendo un dato, pero un dato que ahora tenia
un caricter totalmente diferente. En efecto, ya no podia ser explicado
como una consecuencia natural del poco valor de sus contribuciones, antes
al contrario: era precisamente esa asimetria entre la cualidad del pensa-
miento que mostraban sus obras y ¢l olvido que sobre ¢l recaia lo que
se presentaba ahora ante nosotros como un problema.

Explicaciones sencillas del problema, asi formulado, son faiciles de
hallar, incluso de inventar, pero serian de hecho insuficientes, pues el
problema es, como tal, complejo. De un modo cabal sélo el conjunto
de la investigacion podra presentar una explicacion satisfactoria. El
caracter de la obra publicada, la aparente dispersion de los intereses
de Fagoaga, determinadas circunstancias biogrificas..., todo ello son
factores que hubieron de determinar que la memoria colectiva de la
figura de Gil de Fagoaga acabara siendo marcadamente sesgada, cuando
no sencillamente inexistente. Es la constatacion de estos hechos la que
se halla en la base de la estructuracién de este trabajo. El objetivo prin-
cipal es reconstruir sistematicamente, en la medida de lo posible, a partir
de una gran cantidad dispersa y plural de materiales escritos —pu-
blicaciones, inéditos, escritos docentes, notas de trabajo...—, en sus con-
tornos principales una figura intelectual que puede tener ya para noso-
tros un caracter paradigmadtico: el del intelectual espanol de posguerra
que, no habiendo elegido el camino del exilio, se vio obligado a traba-
jar solo, aislado, y a transitar asi, al final, vias muertas, al margen del
mundo.

Ese objetivo que nos hemos marcado dibuja ya, en su misma formu-
lacidn, la perspectiva de nuestro andlisis y las pretensiones del mismo.
La organizacion de la exposicion, asi pues, en funcion del objetivo prin-
cipal —una reconstruccion sistemdtica— viene determinada por el estado
de las fuentes y por toda una serie de problemas concretos de coherencia
interna que presenta la produccidn intelectual de nuestro autor.

Este trabajo es, primeramente, por su objeto, pero también por sus
expectativas, un capitulo de la historia de la filosofia espanola. Una toma
de postura frente a quien en estos asuntos tiene la hegemonia era inevita-
ble. Desde hace ya mas de una década el profesor Abellin viene preconi-
zando ¢l método de la historia de las ideas como tinico método adecuado
para historiar como es debido la filosofia espanola. Hemos preferido hacer
explicita nuestra toma de postura en relacion a tal método y a la disci-
plina que de su aplicacidn resulta, antes que dejarla sumergida en el orden
de lo tacito. Esta introduccion se completa, pues, con un subcapitulo dedi-
cado a discutir los problemas de método.
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No fue la vida de Lucio Gil de Fagoaga particularmente agitada, pero
sin embargo si hubo una serie de circunstancias académicas y politicas
biogrificamente determinables que hubieron de incidir en el decurso y
en el caracter de su produccion. Sus intereses intelectuales, a partir de
la decisiva docencia de Bonilla San Martin, evolucionaron con el tiempo
hasta cristalizar en el sistema metafisico del Naturalismo Fundamental.
Dedicamos, segun esto, un capitulo a ordenar segun criterios biografi-
cos la evolucion de los intereses de Gil de Fagoaga. Se esboza alli una
periodizacion de los mismos, en relacion con eventualidades biograficas
que, siendo aparentemente externas, pueden servir muy bien de criterio
explicativo no solo para la ordenacion de las obras, sino también para
dar cuenta del aspecto particular que ellas presentan. No es la biografia
propiamente dicha, sin embargo, lo que ha constituido el centro de nuestra
atencion, sino la obra. Con todo, hemos considerado oportuno anadir,
al final del libro, un breve apéndice donde podrin leerse algunos apun-
tes ya puramente biograficos.

El presente ensayo presenta dos caracteristicas formales especificas.
Se trata, por una parte, en cierto modo, de una biografia intelectual, esto
es, del estudio sistematico de la obra de toda una vida (en esa medida,
pues, puede ser adjetivado como «biogrifico»). Es, ademas, el resultado
de un trabajo colectivo.

A la hora de hacer frente a la tarea de escribir una biografia, sea ésta
«personal» o «intelectual», existe siempre una tentacion fuerte y peligrosa.
Sin apenas percatarse, uno tiende a adoptar la perspectiva de los dioses
y a escrutar con mirada penetrante la obra de los hados, leyendo asi el
curso de la vida o de las obras como si del desenvolvimiento de algo ya
dado de antemano se tratara. No es licito, sin embargo, intentar leer ese
curso como si fuera la expresion de un sentido inherente que sélo al final
se realiza, habiéndose manifestado previamente mediante vislumbres, sig-
nos, seias, que s6lo una mirada sabia podria reconocer como tales. Cons-
cientemente hemos querido desvincularnos de tales magicos ejercicios de
hermenéutica. Nuestro trabajo ha consistido, por ¢l contrario, tnicamente
en la descripcion de la obra y en la reconstruccidn sistemitica de los frag-
mentos de la misma en una unidad reconocible.

Esto es, por otra parte, en principio, el resultado de un trabajo colec-
tivo. Quienes firman este escrito han colaborado, hasta cierto punto,
mediante algunas reuniones de trabajo, en cada una de las partes del libro.
El trabajo de concepcion y de redaccion propiamente dicho, sin embargo,
no ha sido ni podia ser conjunto. Angel Gonzélez es responsable de la
segunda parte de la obra, es decir, de aquella que se ocupa de la activi-
dad mds puramente cientifico-psicologica de Fagoaga. A cargo de Fer-
nando Oreja ha estado, ademas de la introduccion y de los problemas
de metodologia, la integridad de la primera parte, aquella que se ocupa
de la obra filosofica y de todo lo que hace al Naturalismo Fundamental.
David Rivas es el autor del breve apéndice anadido al final del libro. Este
estudio consta, pues, de dos partes claramente diferenciadas y relativa-
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mente auténomas, hasta el punto de que el lector interesado exclusiva-
mente en la historia de la psicologia podrd dedicarse sin problemas al
estudio de la segunda parte, del mismo modo que el lector interesado
en asuntos filosoficos podri prestar su atencion sélo a la primera.
Queremos agradecer por su desinteresada colaboracién y sabio con-
sejo en las labores preparatorias a Mariano Yela, a Quintin Racionero
y a José Luis Pinillos, que no tuvieron reparo alguno en compartir lo que
sabian y en abrirnos asi algunos caminos para la investigaciéon que sin
ayuda nos habrian estado vedados. Los posibles errores aqui contenidos
—¢habra que decir que también los aciertos?— son, sin embargo y como
es obvio, sdlo a nosotros achacables. Fernando Oreja quiere expresar,
ademas, su agradecimiento a Sybille Maier por su inestimable apoyo vy,
sobre todo, por sus perspicaces observaciones a una primera version
manuscrita del ensayo. Mencién especial y especiales gracias son debi-
das a la Fundacién que ha patrocinado este trabajo, y particularmente
a don Luis Robledo, que no sélo puso a nuestra disposicion la biblioteca
particular de Gil de Fagoaga, y con ella gran parte de los materiales que
necesitabamos, sino que también hizo virtuosa gala de estoicismo ante
la continua postergacion de los plazos iniciales del proyecto, mostrando
asi una confianza en nosotros que tal vez, al cabo, no nos mereciamos.

II. CUESTIONES DE METODO: LOS PROBLEMAS DI LA HISTORIA
DE LA FILOSOFIA ESPANOLA Y LA HISTORIA DE LAS IDEAS

El presente estudio tiene como objeto la figura de un filésofo espaiiol,
y lo que aqui se pretende es una descripcion minimamente articulada que
proporcione inteligibilidad a una obra que nos ha llegado en forma de
retazos. En esa medida, son una serie de cuestiones de método las que
han de ser explicitamente formuladas ahora: qué criterio vamos a seguir
para ordenar los materiales, qué estatuto otorgaremos a esa ordenacion,
a qué instancias explicativas recurriremos para dar cuenta de los proble-
mas de los que se ocupé nuestro autor asi como del modo como ellos
fueron planteados, qué tipo de relaciones describiremos entre la obra de
Gil de Fagoaga y el contexto intelectual en el que se desarrollé... En suma,
es necesario plantear abiertamente esa serie de cuestiones que, como tal,
dibuja y define con claridad el imbito de las pretensiones y las expectati-
vas que este trabajo a si mismo se adjudica. Ahora bien, a toda esa serie
de problemas metodoldgicos, cuya especificacion nos permitiria fijar el
punto de partida y el alcance de este trabajo, no es posible ni deseable
responder desde el vacio. El objeto de nuestro trabajo es, para bien o
para mal, parte de la historia de la filosofia espanola contemporinea.
Como quiera que para dicha historia haya sido planteado un curioso
método que no ha sido considerado suficientemente por la critica, y como
quiera que quien ha planteado dicho método es quien mas ha hecho por
la historia de la filosofia espanola como disciplina y quien de mas reco-
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nocimiento publico goza en este campo, lo propio ahora es procurar defi-
nir las coordenadas metodoldgicas de este trabajo mediante una discu-
sion de lo que ¢l plantea. Este modo de proceder es, por otra parte, obli-
gado, dado que esa metodologia a la que nos referimos ha sido presentada
por su autor en términos un tanto sorprendentes. En efecto, la filosofia
espaiola seria s6lo reconocible mediante la puesta en juego de ese método
y unica y exclusivamente mediante él seria adecuadamente historiable.
Si esto es asi 0 no, habremos de verlo en lo sucesivo.

Al lector familiarizado con estos temas no se le habra pasado por alto
que me estoy refiriendo al prolifico José Luis Abellan, y que el método por
¢l que aboga es una peculiar formulacion de la asf llamada historia de las
ideas. No es éste ni el momento ni el lugar de llevar a cabo una exposiciéon
pormenorizada de lo que es la historia de las ideas en general ni de la ela-
boracion que de ella ha realizado Abelldn, ni siquiera de explicar por
extenso las razones que le han llevado a considerarla como el modo de
proceder mas adecuado para historiar la filosofia espanola. Ello desbor-
daria, como es obvio, el marco de este estudio. Sus realizaciones estan a
la vista en su monumental Historia critica del pensamiento espaiiol, cuyo
quinto volumen no hace mucho que ha aparecido. Aqui tendri lugar tan
s6lo una exposicion de la misma en sus lineas mas generales, y tal exposi-
cion no tendra otro objeto que ¢l de servir de punto de apoyo para la cri-
tica que a continuacion procuraré esbozar. Es esa critica la que nos permi-
tird definir de manera mas o menos precisa la serie de decisiones formales
a que responde la organizacion de este trabajo, su estatuto y su cardcter.
Espero con cllo dejar claro por qué no hemos considerado ni ocasional-
mente oportuno ni epistemoldgicamente conveniente servirnos de ella.

El niicleo de la cuestion puede ser formulado con una pregunta sen-
cilla: ¢estd suficientemente fundada la afirmacion de Abellan segun la cual
la filosofia espanola es solo reconocible y adecuadamente historiable con-
forme a esa peculiar elaboracion del método de la historia de las ideas
que propone? Si fuera asi, no nos quedaria otro remedio que aceptarlo
sin mas y aplicar ese modo de proceder a nuestro trabajo, pero si no sélo
no fuera asi, como aqui se supone que es el caso, sino que ademas la
elaboracion del método por parte de Abellin adoleciera de una larga serie
de deficiencias, dado lo reputado de sus contribuciones se harfa precisa
una discusion explicita y una toma de postura. De eso es de lo que se
trata en lo que sigue.

La exposicion mads sistematica y mas completa del método por el que
Abellan aboga se encuentra en la primera parte del primer volumen de
su Historia critica del pensamiento espanol . El punto de partida:

[...] toda la ejecucion de la obra estd sostenida por una hipdtesis de trabajo: la
de la fecundidad de la historia de las ideas como método vilido para ofrecernos

3. J. L. Abellin, Historia critica del pensamiento espaiol, tomo I: Metodologia e introduccién
historica, Madrid, Espasa-Calpe, 1979, pp. 29-151.
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una historia del pensamiento espaiol con sentido propio, cosa de la que hasta ahora
han adolecido casi todas las historias de la filosofia espaiiola por haber pretendido
aplicar a nuestra historia intelectual categorias validas para la historia general de
la filosofia, que en el caso espanol resultan claramente insuficientes, si no se rea-
liza, como tarea previa, un reajuste de la optica. El resultado de dicho reajuste es
la nueva metodologia que propongo, mis adecuada al objeto de estudio, y con la
que creo posible ofrecer un esclarecimiento y una interpretacion de nuestra historia
filosofica a la luz de nuestra propia evolucion cultural *.

Esta breve y elocuente cita permitird caracterizar en sus lineas esen-
ciales el intento de Abellan. Se trata, fundamentalmente, de lograr una
«historia del pensamiento espafniol con sentido propio», aunque lo que
esto signifique no esté, por el momento, demasiado claro. Pero sucede
que ese «sentido propio» no es reconocible si uno sigue los modos usua-
les de historiar la filosofia. El sentido propio de la filosofia espaniola es
lo suficientemente particular y exclusivo como para resultar irreconoci-
ble si no se lleva a cabo un previo «reajuste de la 6ptica». Es precisa-
mente la conviccidn de que existe una filosofia espanola cuyas caracte-
risticas son incomparables con el resto de la filosofia lo que se halla en
el origen de esta reformulacién. El pensamiento espanol no se deja redu-
cir a los esquemas que tan buenos resultados han dado a la hora de his-
toriar la filosofia a secas, hasta el punto de que si esos esquemas se apli-
can sin mas a la peculiar situacion espafiola, dan como resultado o bien
el tan generalizado juicio que dictamina la inexistencia de la filosofia en
Espana, o bien una vision excesivamente distorsionada de la misma que
ignora precisamente lo que la caracteriza. La filosofia espanola, pues —y
ello es un punto de partida—, es muy peculiar, tanto que requiere un
método especial desarrollado exclusivamente para preservar esa especi-
ficidad suya tan maltratada hasta el momento. La metodologia que ha
desarrollado Abelldn responde, asi, a una terapia oftalmolégica. Si, segin
los modos tradicionales de hacer historia de la filosofia, la filosofia espa-
nola resulta injustamente asumida y sus méritos injustamente reconoci-
dos, lo que hay que hacer es modificar los esquemas teéricos mediante
los cuales se especifica lo que en la historia ha sido filoséficamente rele-
vante, y ello tanto como sea necesario para «hacer justicia» a esa pecu-
liaridad supuesta y dotar de perceptibilidad al objeto. Hasta aqui estd
todo claro. Procuraré mostrar que ese reajuste de la 6ptica que propone
Abellan tiene consecuencias bien distintas de las que para si pretende.

La primera de ellas, como se verd, es que cualquier posibilidad de
especificacion controlada metodolégicamente de lo que haya de ser filo-
sofia desaparece por completo. Signo de ello serdn las constantes vacila-
ciones terminologicas en las que se incurre: al final uno no sabe si se hace
la historia de la cultura, del pensamiento, de las ideas, de la filosofia en
cuanto conjunto de ideas o del caracter hispano. La «disciplina» que

4. lbid., pp. 14-15.



INTRODUCCION

resulta de una elaboracion metodolégica de la historia de las ideas que
pretende ser una historia de la filosofia carecerd por completo, pues, de
criterios de especificacién para su campo. Veremos también una segunda
consecuencia, en relacion con la anterior: una historia tal desdibujaria
por completo las fronteras entre la filosofia y todo el resto de forma-
ciones discursivas, con lo que la pretension inicial que motivaba la
intervencion oftalmoldgica (el reconocer en su especificidad la filosofia
espanola) resulta absurdamente frustrada, dando lugar contraproducente-
mente a una pertinaz miopia que desdibuja todos los contornos. La para-
doja es que ese reajuste 6ptico llega a ser asf un argumento a favor de
quienes niegan la existencia de una historia filosofica propiamente
espanola.

Mas curioso ain resulta el movimiento argumentativo que se sigue
para fundamentar la validez de la historia de las ideas. Como veremos
en seguida, Abelldn no se contentara tan s6lo con defender su concep-
cion de la historia de las ideas en cuanto necesario reajuste de la optica
que permita aislar y recortar la especificidad de la filosofia espanola, sino
que también intentard fundar su validez mediante recursos insospecha-
dos. El primero de ellos es el recurso al desarrollo de las ciencias socia-
les, que permitirian, segun ¢l, una consideracién puramente externa de
la filosofia, reduciendo al absurdo sus ancestrales pretensiones y anulando,
en funcion de uno «mas positivo», su propio ambito de validacién; el
segundo es el recurso a la «crisis de la metafisica» en el siglo XIX y aun
de la filosofia misma en el xx, factores ambos que harfan insostenible
en la actualidad tanto una filosofia como una historia de la filosofia en
sentido tradicional. La historia de las ideas apareceria del modo mas natu-
ral y, segun se expone, necesario, en el cruce de esos dos fendmenos recu-
rridos, y su validez encontraria allf su punto de apoyo: ha sido un largo
y persistente error historico el que ha dado lugar hasta el momento a
que la filosofia espanola fuera irreconocible, y sélo ahora, cuando libres
del error podemos trabajar «positivamente», nos encontramos en condi-
ciones de explicar los constructos filosoficos mediante «ciencias mas soli-
damente establecidas» (sic), como la psicologia, la antropologia, el psi-
coandlisis o la sociologia. Nos encontramos con una recreacion del pasado
que valida la historia de las ideas como el despertar del espiritu positivo
y el abandono de una secular zona de sombras, con lo que se abre para
la comprensién historica de la filosofia un inmenso e indefinido espacio
de exterioridad cadtica. Tercera consecuencia, pues: la eliminacion de
la pretension de validacién inmanente para la filosofia y la concomitante
apertura de un inmenso e indefinido espacio de exterioridad que ofrece
un suelo propicio para reduccionismos y psicologismos de toda laya. Lo
que haya sido la filosoffa no se explica filoséficamente, sino como signo
o efecto de otras variables «mas positivas» (enfermedades mentales, adap-
tacion al medio, relacidon con el cardcter nacional...).

Asi pues, las consecuencias que se derivan del reajuste de la optica
no parecen ser muy afortunadas, y si el andlisis que sigue a continuacion
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las confirma, la adopcion de la historia de las ideas seria mds bien des-
aconsejable. Se queria elaborar una metodologia que permitiera reco-
nocer a la filosofia espaniola e historiarla segun su sentido propio. Nos
encontramos, sin embargo, con a) la ausencia de criterios regulados de
especificacion para el campo de la «disciplina» que resulta de la aplica-
cion del métodoy b) el desdibujamiento consecuente de las fronteras entre
lo que se quiere historiar (la filosofia) y todo el resto de las instancias
de la cultura, incluso las mds banales; y ¢) la exterioridad atemdatica como
arsenal explicativo de la forma, el contenido, el devenir de las ideas filo-
soficas. Si esa metodologia fuera efectivamente «mas adecuada al objeto
de estudio», ello no diria nada de la metodologia, y si mucho del objeto.
«Ofrecer un esclarecimiento y una interpretacion de nuestra historia filo-
sofica a la luz de nuestra propia evolucion cultural» significa, segun
parece, renunciar a una consideracion interna de la filosofia y hacer la
historia de la filosofia no en cuanto filosofia, sino en cuanto conjunto
de «ideas» que se hallan en una relaciéon de dominancia o dependencia,
no determinable sino mediante «influencias», con otras «ideas» pertene-
cientes a otras esferas del saber, y entre tanto, de lo que sea una «idea»
no parece que pueda darse una definicion positiva y precisa. Pero proce-
damos ordenadamente y veamos todo esto mds despacio.

Para entender en sus justos términos como Abellan concibe la histo-
ria de las ideas y por qué cree que gracias a ella la filosofia espanola puede
ser historiada «con sentido propio» y «a la luz de nuestra propia evolu-
cion cultural», es preciso hacerse cargo de la situacién que es su punto
de partida. Con su propuesta metodolégica Abelldn tercia en un debate
mds antiguo, y la soluciéon que propone es deudora de los términos de
ese debate. A propdsito de la historia de la filosofia espaiola, acerca de
su cardcter, su importancia, acerca incluso de su existencia, han sido plan-
teados muchos problemas en ¢l pasado y han tenido lugar innumerables
polémicas que, como tales, tienen un indudable interés histérico, pero
cuyo sentido actual aun estd por determinar. Esas polémicas llegaron a
ser algo asi como un campo privilegiado donde se manifestaban las ten-
siones entre tradicionalistas y progresistas, entre catélicos y liberales, entre
esas corrientes que a finales del pasado siglo y a comienzos del presente
conformaron aquella famosa imagen de las dos Espanas. No era, indu-
dablemente, un debate estrictamente académico o teérico, sino la super-
ficie de resonancia de otro tipo de conflictos. Es por referencia a ese
debate, a la «polémica de la ciencia espanola», como Abelldn plantea los
términos de su problema. Con actitud saloménica, desgajado ¢l problema
de la situacion estratégica en la que tenia sentido, se lo toma atemporal-
mente en serio ¢ intenta introducir claridad en el asunto. Asi, la parte
metodoldgica del primer volumen de su Historia critica del pensamiento
espariol se estructura segun scis capitulos. En ¢l primero se aborda, en
general, el problema de las historias nacionales de la filosofia, y se dis-
cute allf si existen tales historias y si es legitimo, caso de que existan,
que nos ocupemos con ellas. El capitulo II se centra en Menéndez Pelayo
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y en la decimondnica, ya mencionada, «polémica de la ciencia espafiola»,
con el elocuente subtitulo de «el estado de la cuestion». De la situacion
actual de la historiografia y del estado de la investigacién se ocupa el
capitulo III. La presentacion de la historia de las ideas se lleva a cabo
en el capitulo TV, con el titulo «El problema de la validez de la disci-
plina: historia de la filosoffa como historia de las ideas». Hay todavia
dos capitulos mas en esta parte metodolégica que se ocupan ya del pro-
blema de los caracteres de la filosofia espafiola. Asi pues, la estructura
misma del indice muestra ya en relacion a qué tipo de cuestiones es for-
mulada la propuesta metodoldgica de Abellin: después de una elabora-
cion abstracta del problema de las historias nacionales de la filosofia,
se expone el estado de la cuestion (la controversia entre las distintas posi-
ciones a proposito de la existencia y el caricter de la filosofia espanola)
en relacion a una polémica muy concreta, como si, primero, ¢l problema
fuera clarificable sin mas saloménicamente en términos abstractos y su
legitimidad como problema fuera indudable al margen del contexto estra-
tégico y politico en el que fue planteado; y como si, segundo, los térmi-
nos de ese presuntamente sin mas legitimo problema hubieran sido defi-
nitivamente establecidos en esa famosa polémica.

Hay dos cuestiones previas a las que, segtin Abellin, hay que dar res-
puesta antes de iniciar la tarea de historiar la filosofia espanola. Primera-
mente hay que decidir acerca de la existencia o inexistencia de las histo-
rias nacionales de la filosofia; después, y supuesto que se haya decidido
favorablemente esta cuestion, esta el doble problema, epistemolégico y
moral, de la «justificacion de nuestra ocupacion con ellas». La justifica-
cion epistemolégica, se nos dice, va de suyo con sélo que se decida favora-
blemente la cuestion de la existencia de las historias nacionales de la filo-
soffa. La justificacion moral, por el contrario, requiere una decision especial:
se trata de decidir en qué medida tiene valor la ocupacion con ese tipo
de historias, pues pudiera ser que en un tiempo donde el nacionalismo no
despierta simpatias, la ocupacion con esas historias particulares se tratara
de «una frivolidad intelectual o, atn peor, de una ocupacion histéricamente
regresiva». Pero dejemos de lado esa inusitada «justificacion moral» y pre-
guntémonos por ¢l tipo de elaboracion que recibe la cuestion de la exis-
tencia o inexistencia de la filosofia espanola: ello si es digno de considera-
cion, y a su través podremos acceder al punto central que, una vez captado,
permite comprender el sentido de las elaboraciones metodologicas de Abe-
llan, asi como la forma que ellas adoptan.

Tres posibles posturas son especificadas a propésito de la existencia
0 no existencia de las historias nacionales de la filosofia. En primer lugar,
la de aquellos que, en virtud de una presunta «cientificidad» de la filoso-
fia, niegan que ella pueda ser accidentalizada en funcion de las naciona-
lidades. Una segunda postura seria la de los que defienden incondicio-
nalmente la especificidad de la filosofia en funcién de presupuestos
nacionalistas. Una ultima postura seria la de quienes creen que si bien
la filosofia se hace por comunidades de tipo nacional, esos resultados
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particulares son unificados luego en formas supranacionales. Después de
enunciar estas tres posturas, dice Abellan que la clasificacion nos remite
al problema de los caracteres nacionales: si éstos no existen, la primera
postura esta justificada; si, por el contrario, existen, habria que optar
entre la segunda y la tercera posturas. Uno puede preguntarse ahora legi-
timamente, sin embargo, con cierta ingenuidad, por el tipo de relacion
l6gica que existe entre las posturas clasificadas y el problema de los carac-
teres nacionales. Y es que no se aprecia, a primera vista, como ni por
qué sblo en el caso de que los caracteres nacionales no existan serfa facti-
ble la primera postura, como tampoco esta claro por qué si los caracte-
res nacionales existieran, serian solo factibles la segunda o la tercera pos-
turas. Pero mis en general lo que no se entiende es la relacion que el
problema planteado tiene en absoluto con los «caracteres nacionales»,
Para Abelldn, con todo, es ello evidente, hasta el punto de que ni siquiera
se lo plantea como problema. Preguntémonos nosotros: ¢cémo ha de ser
pensada la nocion de «cardcter nacional» para que esa vinculacién tenga
sentido? Responder a esa pregunta pondri de manifiesto lo ticito —por
evidente— de la concepceion de Abellin, y a partir de alli nos sera dado
también descubrir a qué responde, en tltimo término, su concepcion de
la historia de las ideas como tnico mérodo vilido para historiar la filo-
sofia espanola.

Todo sucede como si fuera una condicion sine gua non de una histo-
ria particular no la definicién precisa del campo de andlisis mediante varia-
bles controlables o unidades especificas reconocibles en su diacronia, sino
algo asi como una idiosincrasia de los pueblos a la cual habria que remi-
tir la condicion de la diferencia y la particularidad de sus manifestacio-
nes culturales. Los caracteres nacionales serian asi el principio genético
que daria cuenta de la diferencia y la especificidad nacional de la litera-
tura, de las instituciones, de la politica, de la forma del Estado, de la
filosofia... Para que tenga algun sentido esa vinculacion entre las histo-
rias nacionales de la filosofia y los caracteres nacionales, éstos han de
ser concebidos asi necesariamente, en una vinculacién esencial con las
formas de la cultura, determinando su sentido y su modo de aparecer.
Si los caracteres nacionales son el principio genético de produccién y dota-
cion de sentido, resulta claro que sélo si ellos no existen es posible la
postura que defiende la «internacionalidad» de la filosofia: ella estaria
liberada del principio genético de produccion que son los caracteres. Sin
embargo, si los caracteres existiesen, la filosofia, en todas y cada una
de sus apariciones, estaria necesariamente determinada y atravesada por
ese principio genético. Los caracteres nacionales son, pues, el principio
genético de produccion y de sentido. Siendo el caricter aquello a lo que
las formas de vida de un pais remiten, cualquier historia particular tiene
que apresar y fijar, antes de nada, ese caricter, y solo después proceder
a describir las vinculaciones en la forma de la génesis. Esto es realmente
muy serio, ya que como invariante de la historia se estd reconociendo
algo curioso: una suerte de trascendentalismo historico en la forma de
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una caracterologfa. En efecto, el principio de consistencia de toda parti-
cularidad nacional es remitido a una instancia que se halla, por exigen-
cias explicativas, a otro nivel distinto, operando desde alli como condi-
cion de posibilidad y de organizacion de las particularidades observadas.
Ese tipo de pensamiento —sujecion caracterologica, podria denominar-
sele— es lo que permite comprender esa sorprendente vinculacion entre
la clasificacién de las posturas a propdsito de la existencia de las histo-
rias nacionales de la filosofia y el problema de los caracteres nacionales.
Pero, asi expuesto y clarificado, ofrece muchos puntos débiles sobre los
que podria incidir la critica. Para nuestros propositos es suficiente con
que nos preguntemos por el estatuto tedrico de esa caracterologia histo-
rica de Abellan.

El buscar el tipo de vinculacién que supone el razonamiento de Abe-
[lin entre el problema de la existencia de las historias nacionales de la
filosofia y los caracteres nacionales permite, ya lo hemos visto, sacar a
la luz algo que subyace, algo necesariamente copensado pero no dicho:
a esos caracteres nacionales se les atribuye algo asi como una «virtuali-
dad constituyente» que los convierte en un principio de produccién, dife-
renciacion e individuacion de los discursos que posibilita su prolifera-
cion diferenciada y organizada con respecto a su fuente caracterologica.
Esos caracteres vienen a ser asi el elemento que dota de unidad y cohe-
rencia a una totalidad cultural orgdnica, lo que dota de especificidad a
una cultura nacional, aquello a lo que remiten, en tltima instancia, como
al principio de su inteligibilidad, todas las formas de vida de una nacion
en un momento determinado. Se entiende, pues, que s6lo si tales carac-
teres no existieran seria posible una historia general de la filosofia no
«accidentalizada» en relacion a las diversas nacionalidades.

El fundamento de la historia de las ideas de Abelldn es la realidad
y efectividad de los caracteres nacionales. El se ha preocupado, con todo,
de historizarlos introduciendo «el elemento de relatividad historica que
supone el contraste historico» y «una garantia de cientificidad, aplicando
los métodos de las ciencias sociales». Se trata de concebir esos caracteres
como histéricamente dados e histéricamente modificables. Relativizando
los caracteres se logra evitar su instrumentalizacidn politica, pues asi se
invalida todo programa que se justifique a si mismo invocando las esen-
cias patrias; con ¢llo intenta Abelldn también distinguir su trabajo de aque-
llos empenos decimonénicos por descubrir la identidad ahistérica de lo
espanol. Investigar los caracteres nacionales y hacer de ellos el principio
organico de especificidad y diferenciacion de las culturas nacionales no
es, por tanto, lo mismo que indagar por las esencias de la patria. Las
esencias patrias son eternas; los caracteres, tal como los concibe Abe-
1lan, histéricamente modificables. Su actitud con respecto a las historias
nacionales de la filosofia no se funda, segun €l dice, «en caracteres aprio-
risticos, sino en el reconocimiento de la realidad».

Nada, segun es presentado, tiene que ver este asunto con las esencias
patrias o con ¢l espiritu del pueblo. O, al menos, eso es lo que parece.
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Pero si atendemos no tanto al nombre que se le da o a las correcciones
que lo relativizan, sino a su estatuto y a la funcion que desempeiia como
elemento organizador de los discursos, podremos darnos cuenta enton-
ces de que, pese a todas las apariencias, ese asunto de los caracteres nacio-
nales pertenece al mismo régimen de discursos que aquel otro de las esen-
cias patrias. En ese sentido se muestra el planteamiento del problema en
dependencia clara con los debates decimondnicos acerca del caracter his-
panico. La diferencia es accidental con respecto a lo realmente determi-
nante de la nocion de espiritu del pueblo: aquello que permite pensar
a las unidades nacionales como un organismo, aquello que dota de uni-
dad organica a las instituciones, al pasado, a las diversas instancias cul-
turales de los pueblos, y aquello que permite hablar de ellos como totali-
dades signadas por un sentido propio en su devenir temporal. La unidad
que permite esa curiosa forma de trascendentalismo —los caracteres—
se modifica, dice Abelldn, con el tiempo. Pero permanece el lugar como
invariante, y formalmente, segun su funcién, sigue siendo exactamente
lo mismo que las esencias patrias. Lo relevante aqui no es la eternidad
de los caracteres, y lo inaceptable no es la inmodificabilidad de los espi-
ritus nacionales, sino su estatuto tedrico, su funcion organizativa, la serie
de presupuestos que subyacen a la pretension de que remitir todo a una
forma caracteroldgica es ya una explicacion de algo. Se trata, pues, con
la relativizacion historica de los caracteres, de una modificacién accidental
que reproduce esencialmente la misma cosa: una peculiar forma de hege-
lianismo larvado segun la cual cada nacién, en virtud del cardcter que
constituye todas sus partes en una unidad orgdnica, tiene un sentido pro-
pio en su devenir, y es en relacién a ese sentido propio como hay que
hacer cualquier historia particular (sea del derecho, de las costumbres
o de la filosofia), pues en ¢l encuentra todo el principio de su consisten-
cia y de su inteligibilidad.

Esto es lo que un apresurado andlisis de los términos del problema
permite sacar a la luz. Ahora ya parece estar mas claro qué es lo que
reclama Abellan cuando se queja, en la cita reproducida al comienzo,
de que las historias de la filosofia espafiola realizadas hasta el momento
han sido insuficientes: ninguna ha sabido captar el «sentido propio» de
nuestra filosofia nacional. No resultard ya dificil, asumido lo precedente,
darse cuenta de lo que Abellin entiende por «historia de las ideas», ni
poner de manifiesto las conclusiones contraproducentes ya mencionadas
que de ella se derivan.

Pero antes de nada, sentemos algunas conclusiones provisionales
acerca de la relacion entre la nacionalidad de la filosofia y la realidad
de los caracteres nacionales. La primera de cllas es que los caracteres
nacionales solo tienen que ver con las historias nacionales de la filosofia
si el problema es abordado desde la perspectiva decimon6nica que hace
de ellos (caracteres, personalidad basica, alma del pueblo o esencias
patrias) el principio genético de organizacion, consistencia e inteligibili-
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dad de las culturas. Habr{a una relacién esencial entre la filosofia y los
diversos caracteres, de tal modo que «el sentido» de cada filosofia sélo
podria ser comprendido estableciendo su dependencia con el cardcter
nacional respectivo. Se deja entender entonces que determinados carac-
teres producen sélo determinadas formas de filosofia: aquellas, precisa-
mente, que le son propias segun su «sentido». Desde tales presupuestos,
hacer historia de la filosofia es cultivar lo que podria llamarse un «tras-
cendentalismo caracterolégico» o un «genetismo sintomdtico», pues cada
filosofia es sintoma de un cardcter unico, definido y preexistente, nece-
sariamente presupuesto como condicion de inteligibilidad y de posibili-
dad, restituido el cual las ideas filosoficas pueden ser comprendidas en
su génesis. Subyace también a esa concepcion el hecho de que para la
filosofia no puede haber un orden interno de las razones que guiaria sus
desarrollos, pues toda ella es subsidiaria del caracter. Comprender o his-
toriar un sistema filosofico o una serie de ideas filosoficas consiste en
mostrar su relacién de dependencia con el cardcter subyacente. Es nece-
sario negar a la filosofia un orden inmanente de desarrollo, e incluso un
ambito propio de validacion: absolutamente todo lo que ella sea ha sido
transferido al cardcter nacional y se explica unica y exclusivamente por
su remision a ese cardcter, Con esta observacion nos acercamos a un punto
central para la comprension de la historia de las ideas de Abellan. Cons-
tatamos una exteriorizacion absoluta de los constructos filosoficos en rela-
cidn con instancias que, en principio, nada tienen que ver con ellos. Empe-
zamos a entender por qué Abelldn no estara dispuesto a hablar mas de
filosofia, sino de «ideas filos6ficas»: una «idea filoséfica» es algo asi como
un filosofema al que se le ha negado su dmbito propio de validacion o
explicacion (su insercion en un constructo tedrico, su relacion con un
problema, su relacion sistemadtica con otros filosofemas...) para recono-
cerle sélo la exterioridad caracterologica como explicacion relevante.
Tampoco es dificil entender ahora por qué Abellan reconduce el problema
de la nacionalidad de la filosofia al de de la especificacion del caricter
nacional espafiol: seguin sus presupuestos, a la nocion de cardcter nacio-
nal se le ha de otorgar un puesto central, y la primera tarea de una histo-
ria de la filosoffa espaiiola necesariamente ha de ser una explicitacion
del cardcter hispano.

Veamos ahora, sin olvidar lo precedente, como es presentada en con-
creto la nueva metodologia. Segun se expone, a la historia de las ideas,
mas que la filosofia en particular, le interesa el pensamiento en general,
si bien, de entre todas las ideas, las filoséficas disfrutan de preferencia
y ostentan algo asf como un estatuto paradigmatico. La historia de las
ideas no tiene un contenido especifico propio, pero ello no significa que
no pueda distinguirse de otras disciplinas particulares ni que sea tan sélo
un mero agregado de las mismas. Para caracterizarla provisionalmente
se dice que la historia de las ideas presta atencion a elementos no intelec-
tuales, que siempre hace constar el «elemento existencial o extraintelec-
tual». Pero la tinica manera de definir con claridad la disciplina en cues-
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tién, se nos dice, es marcar sus diferencias con la historia tradicional de
la filosofia. Abellan presenta entonces cinco rasgos definitorios. En pri-
mer lugar, la historia de las ideas es «mas modesta» que la historia de
la filosofia, no pretende descubrir verdades eternas y solo aspira a dar
fe de la actividad filosofica del hombre. En segundo lugar, tiene un carac-
ter testimonial: da testimonio de lo que en la historia se ha pensado, sin
preguntar por su verdad, como seria propio, segun se dice, de la historia
de la filosofia tradicional. Su objeto tiene, en tercer lugar, un caracter
existencial: las ideas son estudiadas como un elemento mas de entre los
que se sirven los hombres intelectualmente en su lucha por la vida. En
cuarto lugar, se dice que la historia de las ideas es «menos sistematica»
que la historia de la filosofia, «pero no menos cientifica». La sistematici-
dad se resiente cuando se quiere recoger en un mismo cuerpo toda una
larga serie de elementos extraintelectuales como son los impulsos, los inte-
reses y necesidades, los condicionamientos de todo tipo..., pero no asi
la cientificidad. La historia de las ideas no es menos cientifica, sino que
«lo es mas, al recoger datos y hechos que la historia de la filosofia no
toma en consideracion» (sic). Por altimo, el quinto rasgo es que si bien
la historia de las ideas se ocupa de todo tipo de ideas (politicas, estéticas,
literarias...), lo hace preferentemente con las filosoficas, que son su con-
tenido paradigmatico. La historia de las ideas se ocupa, pues, de todo
aquello que los hombres han pensado a lo largo de su historia. No se
interesa por el contenido cognoscitivo de las ideas, sino por su caracter
instrumental. La historia de la estética se ocupa de las ideas estéticas en
cuanto estéticas, y lo mismo cabe decir de la historia de la literatura o
de la filosofia. La historia de las ideas se ocuparia en general de todas
las ideas, pero no en cuanto estéticas, literarias o filosoficas, sino mera-
mente en cuanto ideas, Y su interés no seria el de restablecer el nucleo
teorico o cognoscitivo de las mismas, ni el de preguntar por su verdad,
sino el de explicarlas como instrumentos o herramientas dispuestos para
otros fines que los puramente cognoscitivos.

Nadie podria poner en duda que una tal historia es legitima. Todo
depende de que no pretenda transgredir sus limitaciones. Una «idea»,
en sentido generalisimo, es susceptible de ser considerada desde muchos
posibles respectos. Uno de ellos es el que atiende a su contenido objetivo
y a sus propias pretensiones de verdad. En historia de la ciencia y, bas-
tante a menudo, de la filosofia, es esa perspectiva la que se impone. Otro
posible respecto es el que contempla no su contenido objetivo o sus pre-
tensiones de verdad, sino su modo de darse y la funcién que en relacion
con determinadas necesidades adopta esa idea en una sociedad determi-
nada. Ambos modos de considerar una «idea» son sélo dos entre otros
muchos posibles, y a ambos asiste una legitimidad. Las disciplinas que
resultarian del desarrollo de uno y de otro serian sencillamente distintas
y no tendrian por qué entrar en conflicto, pues tanto uno como otro
dependen de decisiones previas y de intereses diferentes. Pero, segtin Abe-
Ilin, no es éste el caso. Abogar por una historia de las ideas en cuanto
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instrumentos que deja entre paréntesis el contenido cognoscitivo de las
mismas entra de inmediato en conflicto con una historia de la filosofia
preocupada por las pretensiones de verdad de lo que estudia. Es mas,
Abelldn afirma que la historia de las ideas aparece en el momento en el
que el otro modo de historiar se muestra ya como impracticable. La cri-
sis de la metafisica y de la filosofia, el auge del positivismo, el desarrollo
de las ciencias sociales, todo ello haria imposible hoy dia una historia
de la filosofia en sentido tradicional. La historia de las ideas no es sélo
el unico método capaz de hacer justicia a la filosofia espanola segiin su
«sentido propio», ni el tinico método capaz de rescatar el caricter del
pensamiento hispano, seria ademds el unico método consecuente con la
situacion misma de la filosofia. Notese bien que segiun Abelldn esa situa-
cion de crisis hace imposible ya una consideracién interna de la filosofia,
la cual se descarga asi de todo su contenido sustantivo propio y de su
pretendida autonomia, de manera que es preciso buscar su consistencia
en otra parte: en su valor de instrumento de necesidades mundanas y en
su remision al caracter nacional del cual es sintoma.

Distingamos, en esta elaboracién metodoldgica que comentamos, dos
Ordenes. Por una parte, el orden de la intencion. El objetivo es hacer una
historia de la filosofia espanola. Ahora bien, supuestamente el modo de
proceder de la «historia tradicional» de la filosofia no permite reconocer
un objeto al que se cree existente y especifico. La solucién es cultivar
un método que permita reconocerlo. Lo fundamental aqui es la suposi-
cion de que existe una filosofia espanola muy peculiar conforme a cuyas
medidas, como si fuera un traje, hay que elaborar un nuevo método. Por
otra parte estd el orden de la reconstruccion. Una vez hallado el método,
serfa suficiente con reclamar legitimidad para el mismo. Pero Abelldn no
se conforma con ello y afirma que el nuevo método es no solamente vilido,
sino que ademas es el tnico vilido. No se trata de que sea algo legitimo
entre otras disciplinas igualmente legitimas, el asunto es planteado como
si de una relacion de exclusion se tratara: si la historia de las ideas es
valida, ninguna otra puede serlo al mismo tiempo. De lo que se trata
entonces es de inventar un pasado para la historia de las ideas que per-
mita presentarla como una alternativa necesaria tras el desarrollo de las
ciencias sociales y la crisis de la metafisica: una reconstruccion retros-
pectiva que hace de ella el colofén ineludible de un milenario proceso
histérico. Lo cual equivale a decir que quienes no cultiven la historia de
las ideas perseveran en el error al que su inaudita ignorancia de ese pro-
ceso y de esos desarrollos cientificos les obliga.

Ambos ordenes estan separados y son diversos. Podria tener lugar
la ilusion de que es efectivamente el desarrollo de las ciencias humanas
y la crisis de la filosofia lo que conduce a la adopcién del nuevo método;
pero esto pertenece al orden de la reconstruccion. Es unica y exclusiva-
mente el orden de la intencion el que explica la adopceidn de la historia
de las ideas. Y nos encontramos aqui con que ¢l orden de la reconstruc-
cion es falaz, y con que el orden de la intencién tiene consecuencias insos-
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pechadas y contraproducentes. Lo veremos enseguida. Constatemos ahora
como ambos ordenes abocan a recorrer lo que podemos denominar «el
circulo de la exterioridad».

El orden de la intencion impone un método para historiar la filosofia
que desdibuja los contornos de ésta hasta el punto de que acaba care-
ciendo de criterios regulados para su especificacion y reconocimiento;
ademas, sittia el principio de su inteligibilidad en factores puramente exter-
nos, ya sea su adecuacion al caracter nacional o personalidad basica (otro
nombre de lo mismo), ya sea su valor de instrumento de «necesidades
mis basicas». El recuento de esas necesidades y la exigencia de cientifici-
dad convertird a la historia de las ideas en una mezcla de psicologia, psi-
cologia social, psicoandlisis, antropologia, sociologia y sociologia del
conocimiento. Desde todas esas «ciencias», nunca sistemdticamente, seri
posible fijar las necesidades a las que responden las ideas filoséficas, El
orden de la reconstruccion observa precisamente que el desarrollo de esas
ciencias acorrala a la filosofia tradicional, reduce su campo, la relativiza
en cuanto elemento ¢ instrumento de una cultura entre otras muchas cul-
turas y demuestra el absurdo de sus pretensiones «megalomaniacas». Una
vez que se cierra el camino de la propia consistencia de la filosofia como
tal, una vez que la filosofia tiene solo el valor de sintoma, se abre un
campo casi ilimitado de posibilidades de reduccion. La filosofia no es
algo sustantivo, y aparece entonces como valido cualquier acercamiento
a la misma desde «disciplinas mds sélidamente establecidas». El circulo
de la exterioridad va desde una caracterizacion psicoldgica de la figura
del fil6sofo (pp. 86-87), pasando por la asuncion de la filosofia como
una parte de una cultura concreta que no es, para el antropologo, sino
«un modo de adaptacion al medio y una parte del proceso evolutivo de
la especie humana» (p. 92), hasta la sociologia del conocimiento como
disciplina axial «en la que se integran a nuestros prop6sitos el resto de
los métodos hermenéuticos, sociolégicos, psicolédgicos, etc.» (p. 101). Y
ambos Ordenes culminan, en fin, en la «definiciéon de la filosofia desde
la historia de las ideas» (ibid.). En el presente, el ejercicio del filosofo
se asemeja cada vez mas al del socidlogo.

Ahora bien, desde ¢l punto de vista de la historia de las ideas, la filosofia es tam-
bién algo mas que sociologia: es la conciencia —socioldgica, pero también mis que
sociologica— de determinados grupos, épocas u hombres que tienen una especial
significacion en la historia intelectual de la humanidad. La filosofia, asi entendida,
no es, desde luego, la ciencia de las verdades eternas o del ser en cuanto ser, ni
de los primeros principios —definiciones todas ellas que se han dado tradicional-
mente de la filosofia—, sino simplemente el momento de maxima conciencia inte-
lectual que de si adquieren determinadas culturas, grupos, clases sociales o indivi-
duos (p. 103).

El movimiento argumentativo hasta esa definicion de la filosofia como

«maxima conciencia de si» ha consistido en lo siguiente, Primero, en una
caracterizacion de la historia las ideas frente a una imagen simplificada
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de la historia de la filosofia. De lo que se dice parece poder colegirse que
por «historia de la filosofia» Abelldn entiende <historiografia decimoné-
nica», en una sinécdoque implicita y, por tanto, denunciable. En segundo
lugar, en una afirmacion excluyente de la validez del nuevo método
mediante una exposicion de su emergencia como producto de la evolu-
cibn y crisis de la «filosofia tradicional» que denuncia. Todo cllo con-
duce, en tercer lugar, a recorrer el circulo de la exterioridad para acabar
definiendo a la filosofia como «maxima conciencia intelectual» de los gru-
pos humanos.

Casi al comienzo habiamos mencionado tres consecuencias contra-
producentes que se derivaban de la utilizacion de la historia de las ideas
para historiar la filosofia espanola: el campo de la disciplina resultante
es inespecifico, queda indeterminado, y su modo de explicacion acaba
siendo meramente la remision a un ambito de exterioridad atemadtica.
Ya podemos entender el alcance de estas afirmaciones.

El campo es inespecifico, efectivamente, pues si lo que se pretende
es historiar la filosofia espanola en sus caracteres propios, y si ese intento
ha de pasar por considerarlo todo como ideas, la teoria misma carecerd
de criterios internos para delimitar cudles ideas son filosoficas y cudles
no. Decir que la filosofia es una «mdxima conciencia intelectual» no es,
ciertamente, decir mucho. ¢Qué ha de entenderse por conciencia? ¢Cémo
ha de entenderse esa cualificacion superlativa de la conciencia que supone
que, ademas de la mdxima, las hay medianas y minimas? ¢En relacién
a qué se cualifica el grado de la conciencia? ¢Es ella una conciencia de
si, una autoconciencia? ;Se va a historiar entonces las formas sucesivas
de la autoconsciencia nacional espafiola?... En cualquier caso esa defini-
cion no puede servir de criterio designativo que especifique ¢l campo de
una historia de la filosofia como historia de las ideas. Sucederd necesa-
riamente entonces, siendo esto asi, que se hard la historia de lo que desde
siempre se ha considerado filosofia, definiendo eso mismo ahora en tér-
minos de autoconciencia. Pero sucede ademads que lo que siempre se ha
considerado como filosofia lo ha sido paraddjicamente desde unos pre-
supuestos legados por las historias tradicionales que se discuten. ¢Cémo
hacer justicia a la filosoffa espaiola si ni siquiera se esta en condiciones
de determinar qué es y qué no es filosofia?

Su campo queda, sin duda, también, indeterminado. Ante la ausen-
cia de criterios internos, definidos y explicitos, para la especificacion del
campo, se entendera que las ideas filosoficas se sitten al mismo nivel que
todo el resto de las ideas y entremezcladas con ellas, y que para historiar
la filosofia sea preciso historiar también todo lo demas sin poder discri-
minar nunca de manera clara, dentro de ese todo, el grado epistémico
de las diversas ideas.

Y hemos visto también como toda explicacion posible es remitida a
la exterioridad atematica. EI modo de proceder de la historia de las ideas
consistird en la descripcion de relaciones —observadas asistemdticamen-
te— entre los contenidos ideoldgicos y una larga serie de variables nunca
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fijadas por completo. ;Como se puede pretender reducir la historia de
la filosofia a la historia de los efectos mundanos de las «ideas filosofi-
cas»? ¢Como se puede pretender parangonar el estudio sistematico de
los diversos constructos filosoficos con una serie de observaciones dis-
persas y nunca metddicamente guiadas acerca de la relacion de esas ideas
con los intereses y las necesidades? Y, lo que es peor, ¢como pretender
que la historia de las ideas puede ser no sélo un sustituto adecuado de
la historia de la filosofia, sino su sucesor necesario segun el orden de la
historia? Subyace aqui una vision excesivamente simplificada de lo que
se llama «historia de la filosofia tradicional», donde toda posible forma
de historia es equiparada sin mas con la historiografia decimondnica,
cuando la situacion es, sin duda, mucho mas compleja.

Pero no es la historia de las ideas misma, como tal, lo cuestionable,
sino su instrumentalizacion, Si el intento se quedara sin mas en una his-
toria de las ideas no pasaria nada. Los problemas surgen cuando se quiere,
mediante ella, hacer una historia de la filosofia con sentido nacional pro-
pio. Pero no hay término medio: o se hace historia de las ideas (parte
de las cuales habrian de ser, claro esta, las filosoficas), o se hace historia
de la filosofia, y entonces seria preciso disponer de criterios de especifi-
cacion. El objetivo principal, y lo que motivaba todo este «reajuste de
la dptica», era, segun sefalamos, historiar la filosofia espanola segin su
sentido propio, y constatamos ahora que la reelaboracion metodologica
pasa necesariamente por la imposibilidad de reconocer a la filosofia frente
a otras formaciones discursivas y por disolver su especificidad en una masa
indiferenciada de contenidos mentales, pues caracterizar a la filosofia
como conciencia no puede funcionar como criterio.

Las constantes vacilaciones terminol6gicas son producto de esa falta
de claridad: se trataba de hacer una historia de la filosofia, que se con-
vierte de pronto en una historia del pensamiento, de las ideas, de la cul-
tura y de las sucesivas autorrepresentaciones del caracter. Y la historia
de las ideas trae consigo un concepto de filosofia tan extraio y modesto
que a duras penas puede ser metodoldgicamente operativo. Por otra parte,
el considerar todo como «ideas» dependientes de un cardcter y producto
de «neccesidades mas fundamentales» sitta todo en el mismo plano ¢
impide reconocer, como ya se ha indicado, gradaciones epistémicas entre
los saberes. La cualificacion adjetiva de las ideas (filosoficas, estéticas,
politicas...) es algo meramente circunstancial, una cualidad secundaria
que no introduce distinciones esenciales entre ellas. La comunidad misma
de la denominacion implica que entre las ideas no pueden ser descritas
regularidades al margen de su sujecion caracterologica. Los distintos gru-
pos de ideas carecen de legalidad interna, y su desarrollo no puede ser
descrito como resultado de un orden interno de desenvolvimiento relati-
vamente autonomo. Todas las ideas, en cuanto que ideas, remiten al
caracter nacional, que se convierte formalmente en una instancia consti-
tuyente, dadora de inteligibilidad y de sentido.
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No se trata, pues, de cuestionar la historia de las ideas en general,
sino el uso que se hace de ella. Digamos que, propiamente, la historia
de las ideas es un modo de considerar el pasado de una cultura en fun-
cion de determinados intereses cognoscitivos, distintos, obviamente, de
los intereses de una historia de la filosofia. Lo que no puede ser nunca
es un modo de reduccion. Que determinadas ideas pueden ser contem-
pladas, analizadas y descritas sin atender a su contenido cognoscitivo espe-
cifico, desde la perspectiva de su funcién y sus efectos en un determi-
nado momento y en una determinada sociedad, es obvio; que esas ideas
sean reducidas a ese modo de consideracion, presentado como el unico
valido y, ain mas, el tnico posible segiin la situacion actual de los sabe-
res, es otra cuestion muy distinta.

De todo lo anterior podemos concluir que el método propuesto por
Abellan no es, ciertamente, el mas adecuado para historiar la filosofia
espaiiola en cuanto filosofia. Es preciso, con todo, distinguir dos cosas
que, segan lo dicho, son completamente diferentes. Una de ellas es el
trabajo efectivo de Abelldn en sus obras de historia. Muchas de sus con-
tribuciones, en verdad, dificilmente pueden ser atacadas. La otra viene
dada por su autorrepresentacion de lo que hace, por lo que cree hacer,
Hay una ruptura entre esos dos niveles, hasta el punto de que frecuente-
mente nada, o muy poco, tienen que ver el uno con el otro. A menudo
la obra de Abellin es efectivamente historia de las ideas, y entonces no
lo es de la filosofia, y cuando lo es de la filosofia no lo es de las ideas.
Sorprendentemente, pues, toda la serie de objeciones planteadas a la meto-
dologia, si es cierto lo que decimos, no son inmediatamente transferibles
a su trabajo efectivo. La razon es que las coordenadas metodoldgicas no
han sido, afortunadamente, aplicadas con rigor. Cuando Abellin ha hecho
historia no ha realizado su programa de historiar la filosofia espanola
desde la historia de las ideas, sino que se ha movido en todo momento
en la indeterminacion, adecuando su discurso a la disponibilidad de las
fuentes.

El debate, origen de todo el asunto, acerca de las historias naciona-
les de la filosofia es un debate decimononico que, justo es decirlo, no
merece mayores consideraciones. Los términos en los que se planted ¢l
problema, los mismos en los que Abellan los retoma, pertenecen por su
esencia al siglo XIX, y son como tales susceptibles de ser historiados. Una
historia de las ideas podria describir la metodologia de Abellan como una
curiosa remanencia refinada de un pensamiento tipo del xix. Ese plan-
teamiento tuvo su origen en la historia y en ella ha tenido ya su fin. Para
nosotros, por el contrario, es por completo aproblemaitico ocuparnos de
la filosofia espaiiola, desde el momento en que sabemos que no nos las
habemos ni con esencias nacionales ni con nada por el estilo y no nos
interesa recuperar la peculiaridad maltraida de nuestro pensamiento
patrio. Para nosotros el problema se reduce meramente a una decision
formal previa a la hora de enfrentarnos con un cuerpo documental pre-
sente. Nos interesa el sistematismo y el orden interno, la coherencia sis-
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tematica en el devenir de las exposiciones. Cuando escribimos una bio-
graffa intelectual no pretendemos hacer residir la legibilidad de los mate-
riales (aquello que permite la comprension) en un ambito distinto al orden
logico que para si pretenden esas mismas ideas. La legibilidad ha de resi-
dir en ellas mismas, pues ellas mismas estan transidas de unas muy con-
cretas pretensiones de verdad. La legibilidad no puede ser entonces subor-
dinada o desplazada a otras esferas, con respecto a las cuales las «ideas»
estudiadas habrian de ser algo asi como la superficie de su resonancia.
Los constructos tedricos disfrutan de una independencia relativa, de un
orden interno de desenvolvimiento, y para ellos, en cuanto «teoria», no
es relevante —aunque si posible— mostrar que son producto de, por ejem-
plo, alguna perturbacién psiquica o expresion de una personalidad bdsica
colectiva.

De lo dicho hasta aqui se desprenden con claridad los motivos por
los cuales no consideramos ni ocasionalmente oportuno ni epistemologi-
camente conveniente servirnos en nuestro estudio de la historia de las
ideas. Ha quedado ya también claro que a la pregunta formulada al
comienzo, acerca de si es cierto que la filosofia espanola es adecuada-
mente historiable sélo conforme a ese método, es posible y deseable res-
ponder negativamente. Y decir esto es decir también que nuestro modo
de proceder a la hora de afrontar nuestra tarea no serd el que Abellin
quiere prescribir.

Las pretensiones de verdad de la obra de Gil de Fagoaga, el sistema-
tismo que subtiende sus contribuciones y que es nuestra intencién expli-
citar, su trabajo cientifico efectivo, el Naturalismo Fundamental en sus
aspectos epistemolégico y ontologico..., resultaria absurdo intentar expli-
car todo ello mediante los métodos de la historia de las ideas. El nuestro
es un estudio que se inscribe en una historia particular claramente defi-
nida, y como tal representa una modesta aportacion a la historia de la
filosofia espanola contempordnea. Pero precisamente por eso no es de
nuestra incumbencia historiar totalidades culturales, caracteres o senti-
dos. Los trabajos filoséficos y psicolégicos de Fagoaga son reconocibles,
analizables e historiables segiin criterios normales. Que lo suyo son ideas
es una obviedad; que son ideas, ademds, lo suficientemente bien traba-
das y sistematicamente organizadas como para que resida en ellas mis-
mas el principio de su inteligibilidad es lo que se trata de probar. Si el
resultado es positivo, ello no tendria que significar que la perspectiva de
una historia de las ideas hubiera sido erronea, pero si significaria que
habria sido irrelevante. Por lo demds, aunque fuera cierto que la filoso-
fia espanola, en todos sus aspectos, sélo es historiable como Abellin
afirma; aunque fuera cierto que s6lo sin tomar en consideracion la cuali-
dad epistémica de los distintos grupos de ideas podria ser descrita la filo-
sofia espanola como tal filosofia, aun entonces su método serfa insufi-
ciente en el caso de Gil de Fagoaga. Por las fuentes que utiliza, por los
problemas con los que se ocupa, por las tradiciones y corrientes de pen-
samiento con las que se vincula, Fagoaga trasciende las fronteras nacio-
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nales y desborda todo posible limite circunstancial. Una historia de las
ideas moldeada y dispuesta con el objetivo de afirmar y reconocer la digna
espanolidad del pensamiento carece de elementos de juicio para hacerse
cargo tanto de las ideas que rebasan un cierto umbral de cientificidad,
como de pensadores independientes como Gil de Fagoaga. Dicho ya, final-
mente, sin ambages, esa historia de las ideas parte de dos postulados fal-
sos: el de que la cultura se individualiza en unidades aisladas, reconoci-
bles, auténomas, aproblematicamente determinables en funcién de las
nacionalidades, y, en segundo lugar, ¢l de que todo en una cultura se
explica si se establece debidamente la relacion de dependencia con esa
unidad nacional especifica.

No nos interesa, pues, a la hora de ordenar explicativamente los mate-
riales con los que nos las habemos, idear una instancia mas fundamental
mas alla del plano de los materiales mismos, un cardcter, una esencia
o un sentido a los que hubiera que tender mas alla de lo dado para alcan-
zar la explicacion y la comprension. Se trata de eludir categorias menta-
listas. El plano de la explicacion no sera «esencial», sino «formals: no
se trata de alcanzar una intuicion primigenia en nuestro autor a partir
de la cual, una vez alcanzada, pudieran derivarse segin su sentido los
materiales de los que disponemos. Lo nuestro es una reconstruccion sis-
temdtica, su estatuto es el de una construccion formal que no pretende
restituir esencias soterradas, sean éstas caracterolégicas nacionales o per-
sonales, psicologicas o cualquiera otra que suponga un sentido profundo
oculto mas alld de lo dado. Tratamos de organizar lo dado con coheren-
cia para facilitar el acceso. Las instancias explicativas a las que se recu-
rre para dar cuenta de los problemas de los que nuestro autor se¢ ocupo
y del modo como ellos fueron planteados pertenecen todas al mismo nivel
de explicacion. No nos interesan las conexiones causales, sino la orde-
nacion coherente, Nuestra interpretacion es el resultado de una apuesta:
la obra de Gil de Fagoaga es ordenable y comprensible mediante la recons-
truccion de un sistema. Ese sistema, sélo tardiamente denominado «Natu-
ralismo Fundamental», esta presente ya en momentos relativamente tem-
pranos de su produccion. Sélo ha sido, sin embargo, explicitamente
formulado bastante tarde y siempre de modo fragmentario. Su concep-
cion como tal, segun consta, data de los anos treinta. Es precisamente
a partir de las coordenadas de problemas epistemologicos y ontolégicos
que el sistema permite trazar de donde puede lograrse una base lo sufi-
cientemente solida y estable como para llevar a cabo una ordenacion de
los materiales escritos, una interpretacion organica de los mismos y una
explicacion integrada de la sucesion aparentemente andrquica de los inte-
reses. El conjunto de la produccién serd aqui en lo sucesivo ordenado
en dos lineas que se cruzan, Una de ellas lee en su diacronia, segin una
periodizacion concreta, el sucederse de las obras y los intereses. La otra
toma su punto de partida en el sistema ya establecido para organizar estd-
ticamente el conjunto de la produccidn. Por eso recurrimos a las circuns-
tancias biogrificas solo en la medida en que ellas son relevantes para el
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establecimiento de la ordenacion diacronica por etapas y en la medida
en que ellas pueden dar la clave para entender el hecho de que la figura
de Gil de Fagoaga sea hoy casi desconocida y de que su produccion se
encuentre en el estado en que se encuentra,

Es preciso hacer notar algo en lo que se refiere al manejo de las fuen-
tes. Hemos utilizado en forma masiva escritos inéditos, con lo cual muchos
de los datos que aportamos no son contrastables. Ello se debe a la curiosa
circunstancia que signa la obra de Fagoaga: lo publicado es, muy a
menudo, lo menos importante y lo menos caracteristico, en tanto que
sus contribuciones mas valiosas —el sistema mismo del Naturalismo Fun-
damental o sus trabajos de teoria psicolégica— permanecen inéditos y
esparcidos en diversas formas. Lo importante aqui es notar que la obra
publicada es imponderable si no se tiene en cuenta ¢l resto de sus traba-
jos. La explicacién del hecho curioso de que lo publicado no sea siempre
lo mas relevante habra de hallarse, como se ha indicado, en algunas cir-
cunstancias biograficas. Si bien es cierto que la mayor parte de la exposi-
cion se apoyara en materiales inéditos no contrastables, procuraremos
paliar esa circunstancia fijando el corpus documental del que nos hemos
servido. Al final de cada una de las dos partes del ensayo, pues, fijamos
sucintamente, ademas de la obra publica, el material inédito disponible.
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I
PRELIMINARES

En esta primera parte se trata de dar cuenta de la obra filosofica de Gil
de Fagoaga. Que toda la parte lleve el titulo genérico de «El sistema del
Naturalismo Fundamental» puede significar dos cosas. O bien que la inte-
gridad de la produccion filosofica de Fagoaga se reduce a la elaboracion
consecuente y unitaria de un sistema, o bien que ese sistema, sea cual
fuere el estado en el que nos ha llegado, es con mucho lo mas interesante
y lo tnico digno de atencion especial. Y lo cierto es, sin embargo, que
la produccion filosofica de Fagoaga se inici6 muy pronto, ya antes de
la guerra, y que el sistema ha sido sélo formulado, por el contrario, muy
tarde: la primera exposicion del mismo data del ano 1966. Todo parece-
ria indicar, pues, que la perspectiva aqui adoptada obra cuando menos
parcialmente al situar en el centro de su atencion un sistema que Fagoaga
formulé o esbozd ya cumplidos los 75 anos, dejando en penumbra todo
lo demas. Pero sucede que a la base de esa perspectiva hay una tesis de
peso que habra de ser clarificada en lo sucesivo: ya sea como sistema
0 como conjunto de problemas pendientes, el Naturalismo Fundamental
es aquello que nos puede permitir establecer un cierto orden en la pro-
duccion general de Gil de Fagoaga, y ello tanto en la sucesion aparente-
mente anarquica de sus intereses como en la diversidad de campos donde
Fagoaga ejercio su ingenio.

Esa es la tesis general, y es en funcion de ella como se explica la estruc-
turacion de toda esta primera parte. A primera vista, la tesis es arries-
gada, sobre todo si reparamos en la siguiente circunstancia: desde 1939
hasta 1966, salvo pequenas excepciones sin duda irrelevantes, no que-
dan apenas huellas de actividad filosofica alguna. Todo parece indicar
que, en ese tiempo, nuestro autor se ocupo exclusivamente, desde su cate-
dra, con la psicologia experimental. Y la tesis dice, sin embargo, que es
¢l Naturalismo Fundamental lo que permitiria explicar las pecuharida-
des epistemologicas e incluso el cardcter de esa actividad psicolégica. En
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el presente capitulo es mi intencién dar cuenta general de los pormeno-
res de la estructuracion y justificar las perspectivas de base de la misma.
S6lo el ensayo en su conjunto podrd mostrar la correccion de la tesis que
es nuestro punto de partida.

Los materiales de que disponemos a la hora de proceder al estudio
0, por mejor decir, a la reconstruccion del decurso filoséfico de Fagoaga
son, a primera vista, un tanto enigmaticos. Un recuento de los mismos
se hallara en la adenda incluida al final de esta parte. Lo enigmatico de
esos materiales tiene que ver con una pluralidad de circunstancias. La
primera, la aparentemente cadtica dispersion de los intereses; la segunda,
la no menos cadtica sucesion y coexistencia de los mismos; la tercera,
la irregularidad de la actividad editorial de Gil de Fagoaga.

Las publicaciones de Fagoaga, no menos que los inéditos, versan sobre
las mas variadas materias. Basta echar un vistazo a lo que publicé antes
de la Guerra Civil. Mencionemos, para dar una idea, unas cuantas obras:
un breve estudio sobre la Critica de la Razén Pura de Kant, dos peque-
nos libros sobre estética, un estudio titulado «Gramadtica, retorica y dia-
lécticar, dos articulos sobre Ia filosofia de Bonilla, una conferencia sobre
el psicoandlisis, un libro titulado La relacién de Derecho, una edicion cri-
tica de las Hipotiposis pirrénicas de Sexto Empirico, varios articulos psi-
coldgicos, un estudio sobre las interpretaciones de los suenios. Llama la
atencion la variedad. Cualquiera pensaria que, siendo todas obras de una
misma persona, y en un relativamente reducido periodo de tiempo, ellas
son todas fruto o bien del diletantismo, o bien de un espiritu enciclopé-
dico decimonoénico de los que ya no quedan. Todo pudiera ser. Como
veremos en su momento, no deja de ser cierto que los intereses de Fagoaga,
en su juventud, eran muy variables. Con todo, es posible descubrir alli
un orden y un sentido.

Pero esos intereses no solo se suceden unos a otros sin una racionali-
dad aparente en su decurso, también coexisten de un modo a veces escan-
daloso. Por poner el ejemplo mas destacado: después de su jubilacion,
Gil de Fagoaga prosigui6, como emérito, sus tareas docentes en la uni-
versidad impartiendo cursos de doctorado. En esos afos dicté cursos de
psicologia en los que propugnaba, como habia hecho con anterioridad
desde su citedra, un mérodo empirico estrictamente experimental, y al
mismo tiempo impartié también cursos de filosofia en los que se ocu-
paba de los problemas metafisicos mas abstractos y en donde esboz6 los
rasgos fundamentales de un sistema metafisico propio.

La tercera circunstancia enigmatica es, por fin, la irregularidad de
la actividad editorial de Gil de Fagoaga. La absoluta gran mayoria de
sus publicaciones data de antes de la guerra. Posteriores hay tan sélo dos,
y ambas de muy poco peso: en 1975 un libro titulado Lecciones de psico-
logia para educadores; en 1980 una autobiografia de cinco pdginas en
una revista de historia de la psicologia. Lo enigmatico no es ahi, sin
embargo, sencillamente el cese abrupto y casi definitivo de la actividad
editorial a raiz del advenimiento del franquismo. La explicacién no parece
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que deba ser «politica». Fagoaga padecio, ello es cierto, una sancion admi-
nistrativa, inmediatamente tras la guerra, que durante tres aios le impi-
di6 explicar en la Universidad otra cosa que latin. Pero conservd, con
todo, la citedra de Psicologia que ocupaba desde 1923. Y ¢l prosiguid
siempre con sus trabajos y sus investigaciones, que se iban acumulando
sin recibir nunca una forma adecuada para la imprenta. Dado que sus
trabajos, al menos en principio, carecen de connotaciones politicas direc-
tas, no deberiamos apresurarnos achacando a una oscuramente dirigida
actividad represora el cese de la acuvidad editorial.

LLa obra de Fagoaga presenta desde el principio pues, como se acaba
de mostrar a grandes rasgos, una dificil serie de problemas que tienen
muchas dimensiones distintas. Por ello es conveniente hacer las distin-
ciones oportunas y elaborar el problema como tal problema. Solo asi
podremos hallar un adecuado punto de partida para la interrogacion.
En gran medida, los problemas remiten al estado lamentable del legado
de Fagoaga, al estado en que su obra ha llegado hasta nosotros. Algo
se ha dicho ya sobre este punto. A partir de la guerra, la mayoria de los
materiales consiste en notas de clase, apuntes, transcripciones de cursos
en el mejor de los casos. En suma, salvo un libro inédito de psicologia,
no disponemos de casi nada donde Fagoaga mismo se haya preocupado
de elaborar sus trabajos con el rigor y la precision que una exposiciéon
publica requeriria. Ante el espectaculo disperso que los materiales para
la reconstruccion nos presentan, lo dificil es, precisamente, encontrar un
punto de partida, poner pie, por asi decir, en alguna parte, encontrar
un suelo firme para, desde alli, adquirir una vision de conjunto y plan-
tear adecuadamente las preguntas. Serd conveniente, por ¢so, comenzar
distinguiendo dos esferas de problemas: los problemas de la reconstruc-
cion, por una parte, y los problemas de la cosa misma, por otra.

LLos primeros son problemas mas bien formales. Teniendo en cuenta
el estado en el que se hallan los materiales que han de ser utilizados, son
problemas de la reconstrucciéon todos aquellos que tienen que ver, pri-
meramente, con la explicacidn factica del porqué esos materiales dispo-
nibles nos hayan llegado en la forma como nos han llegado. Mis alla,
son también problemas de la reconstruccion los que remiten a la ordena-
cion comprehensiva de los mismos. Dicho de otro modo, el intento de
hallar una racionalidad en la sucesion y en la coexistencia de las obras
y de los intereses teéricos. Aqui entra, pues, toda la serie de decisiones
formales que tienen que ver con cuestiones tales como la del estableci-
miento de una periodizacion consecuente, pero también, a la vez, con
la ya mencionada tesis organizativa central de este ensayo: el Natura-
lismo Fundamental, sea como sistema ya formulado, sea como serie de
cuestiones pendientes o problematizaciones de base, es lo que permite
reconocer una unidad en el decurso intelectual de la produccion de
Fagoaga. Hacer, con todo, del Naturalismo Fundamental el «sentido»
de toda la obra no deja de ser una decision puramente formal.
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Dentro todavia de los problemas de la reconstruccion, distingamos
aun dos subconjuntos diversos, pero complementarios, de problemas.
Denominémoslos, por conveniencia, problemas externos y problemas
internos. Entendamos por problemas externos de la reconstruccion aque-
llos que remiten a circunstancias no directamente teéricas, sino biografi-
cas, personales, histéricas, politicas. Estos problemas externos son rele-
vantes no, por supuesto, por si mismos, sino sélo en la medida en que
su planteamiento es inevitable a la hora de dar razén del aspecto externo
de la produccién de nuestro autor. Califiquemos, por el contrario, de
internos a los problemas que ya propiamente tienen que ver con la recons-
truccion material del decurso filoséfico de Gil de Fagoaga. Dicho ya con
claridad, la tesis que hace del Naturalismo Fundamental el «sentido» de
ese decurso es una perspectiva en principio puramente formal que intenta
responder a los problemas internos de la reconstrucciéon.

Y, en fin, al lado de los problemas, externos e internos, de la recons-
truccion, tenemos los problemas de la cosa misma. Este tipo de proble-
mas no remite a cuestiones formales de ordenacion, sino que remite direc-
tamente al horizonte ya puramente tedrico que atane a la naturaleza y
al cardcter de la reflexion filosofica de Fagoaga. Los problemas aqui son
aun de mds peso, pues de lo que se trata es de poner en claro cuil es
la perspectiva filosofica y las problematizaciones de base que a Fagoaga
se le presentaron como ¢l problema de la filosofia en absoluto, y qué tipo
de elaboracion han recibido esas problematizaciones de base hasta cris-
talizar en la forma madura del Naturalismo Fundamental como sistema
cerrado y concluso. Por supuesto, estos que hemos llamado «problemas
de la cosa misma» no excluyen a los problemas de la reconstruccion (aque-
lla distincion es solo nominalmente fértil). EI Naturalismo Fundamen-
tal, en cuanto sistema, ha de ser también «reconstruido» a partir de una
penosa serie de transcripciones de cursos de doctorado realizadas por
alumnos cuyas dotes intelectuales no siempre estaban a la altura de lo
que transcribian. En esa medida, el sistema que presento es en gran parte
un producto artificial fruto de una interpretacion un tanto violenta y,
como se verd en su momento, no siempre inmaculada. Y no sélo el sis-
tema como tal ha sido «reconstruido», también se puede calificar de
reconstruccion el intento por determinar el punto de partida y el hori-
zonte intelectual a partir del cual se hubo de desenvolver la serie de refle-
xiones que con el tiempo acabarfan condensindose en el sistema propia-
mente dicho. Por problemas de la cosa misma entiendo, pues, sobre todo,
dos cosas. Primeramente, la determinacion de la procedencia de la manera
peculiar de entender el problema de la filosofia que se halla en la base
del Naturalismo Fundamental y, mas en general, la determinacion del
mismo decurso intelectual de Gil de Fagoaga: el problema del acceso a
una problematizacion filosofica y a las reelaboraciones sucesivas de esa
problematizacion. En segundo lugar, la determinacion del sistema mismo
no solo en cuanto tal sistema, sino también en cuanto punto de cristali-
zacion definitiva de las elaboraciones de Fagoaga acerca de la problema-
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tizacion de base que es su punto de partida: el problema del acceso a
un sistema proteico que, como se vera, posee la asombrosa peculiaridad
de carecer de exterior, pues absolutamente todo es reformulable en sus
propios términos.

Se trata, pues, de hallar algo de orden en esa serie casi cadtica de
materiales que nos ha llegado, y ello teniendo en cuenta ese aspecto tan
pluralmente problematico que esos materiales presentan. Por ello, como
se menciond brevemente en la introduccion y como habra podido cole-
girse de lo que antecede, ya que se trata de dar cuenta del decurso filoso-
fico general de Gil de Fagoaga, este ensayo estd atravesado por dos lineas
organizativas que se cruzan y lo tienden ticitamente por todas partes.
Por un lado, la que se refiere a la sucesion de los intereses, a la evolu-
ci6n, a las etapas, al decurso filosofico propiamente dicho de Fagoaga.
Por otra parte esta la exposicion sistematica del Naturalismo Fundamen-
tal, entendido a la vez como criterio de organizacién y como base para
una interpretacion organica de ese mismo decurso a partir de lo precario
y lo disperso de los materiales disponibles. El Naturalismo Fundamental
es, desde esta perspectiva, un punto de cristalizacion y un criterio de
demarcacion. De ahi la importancia otorgada al sistema como tal, por
mis que ¢l haya sido formulado tan tardiamente, y de ahi que nuestra
perspectiva, al otorgar un puesto tan relevante al sistema, no sea en abso-
luto parcial. En ultmo término (¢habra que decirlo?), se trata con ello
de una decision meramente formal.

Y la organizacion de este ensayo responde por completo a la serie
de circunstancias ya enunciadas. El capitulo II («Aspectos biogrificos y
periodizacion») se ocupa de los que hemos llamado problemas externos
de la reconstruccion. Toda la serie de circunstancias a las que esos pro-
blemas externos remiten (biograficas, socioldgicas, politicas...) serdn trai-
das a colacion unicamente en la medida en que pueden arrojar luz a alguna
de las circunstancias enigmaricas ya mencionadas que signan la obra de
Gil de Fagoaga. Son, pues, consideraciones puramente internas las que
nos obligan a tomar en consideracion aspectos concernientes a la histo-
ria externa. En ese capitulo se esboza una periodizacion. La periodiza-
cion intenta organizar las fases de la produccion de Gil de Fagoaga
teniendo en cuenta aspectos sobre todo biogrificos. Con ello se trata de
empezar a poner un poco de orden en la aparentemente cadtica sucesion
de los intereses. Atencion especial merecera el problema de la suspen-
sion subita de la actividad editorial que tuvo lugar inmediatamente des-
pués de la guerra. Como veremos, lo tinico que permite explicar esa cir-
cunstancia de silencio tras la guerra es, por una parte, la disolucion del
suelo socioldgico e intelectual en el que habian germinado los problemas
de la filosofia que el Naturalismo Fundamental hace suyos; y, por otra
parte, la categoria de ostracismo o de exilio interno, con las necesarias
precisiones que alli se harin a ambas nociones. Todas esas consideracio-
nes nos permitiran dar cuenta del aspecto externo de la produccién, en
lo que se refiere a su cardcter publico.
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Pero, por supuesto, con ello no estara hecha ni la mitad del trabajo:
resta aun dar cuenta sustancial, «interna», de la racionalidad que signa
el devenir de los intereses, la coexistencia sistematica de los mismos, la
evolucion propiamente dicha de la reflexion de Fagoaga que desde los
problemas filosdficos que son su punto de partida acaba cristalizando
en el Naturalismo Fundamental. De ello, de los problemas internos de
la reconstruccién, se trata en los capitulos Il («Comentarios a la filoso-
fia de Bonilla») y IV («La evolucidn de los intereses»). En esos dos capi-
tulos el objetivo principal consiste en mostrar qué tipo de continuidad
puede ser establecida entre el ejercicio filoséfico de Fagoaga antes de la
guerra y la formulacion tardia del Naturalismo Fundamental. En esos
dos capitulos se trata también de determinar las problematizaciones de
base y el curso de las reelaboraciones de las mismas que daran lugar,
en ultimo término, al sistema. Y ello nos remitira directamente a la situa-
cion de la filosofia y, lo que es mas importante, a lo que entonces se enten-
dia como el problema de la filosofta, en la Espana de antes de la guerra,
en relacion concretamente a Bonilla. Si nos fuera dado alli descubrir una
continuidad entre las formulaciones tardias del sistema y los primeros
trabajos filoséficos de Fagoaga, no pareceria tan arriesgada la tesis que
postula una maduracion sostenida y silenciosa del Naturalismo Funda-
mental, de la que no quedan rastros, entre el final de la guerra y la jubi-
lacién. Habra entonces de quedar claro que si el Naturalismo Fundamen-
tal no fue formulado hasta tan tarde, ello se debe al mismo tipo de razones
que explican el cese de la actividad editorial. Sélo asi seria asimismo expli-
cable, postulando una prolongada, pero silenciosa y sin rastro, activi-
dad filosofica, que el sistema pudiera aparecer integro de repente, en
estado maduro, con la armonia y el rigor que las transcripciones dispo-
nibles permiten barruntar,

Hacer del Naturalismo Fundamental, por asi decir, el sentido de toda
la evolucién intelectual de Fagoaga exige vérselas con un problema al
que ya hemos hecho referencia. En el capitulo VIII («<El problema de la
investigacion empiricar) serd objeto destacado de nuestra atencion la posi-
bilidad de interpretar armdnicamente dos a primera vista excluyentes
ambitos de la produccion de nuestro autor: el trabajo psicologico ininte-
rrumpido en la cdtedra durante casi cuatro décadas, y la metafisica. La
tesis reza, de un modo que no deja de parecer arriesgado, no sélo que
ambas esferas pueden ser armonizadas sin problemas, sino también, mas
alld incluso, que precisamente es el sistema del Naturalismo Fundamen-
tal lo que permite explicar el cardcter a veces un tanto peculiar de las
asunciones epistemoldgicas de base de Fagoaga en el campo de la psico-
logia. No solo se dice ahora que el método estrictamente experimental
seguido por Fagoaga en su actividad cientifica es coordinable con la acti-
vidad metafisica; se dice ademads que es la asuncién metafisica aquello
y s6lo aquello que permite explicar la configuracion de base de esas asun-
ciones epistemoldgicas con que opera el trabajo cientifico. En el capitulo
sobre el problema de la investigacion empirica se intenta establecer esa

50



PRELIMINARES

vinculacion desde las perspectivas interiores, ya ganadas con anteriori-
dad, del sistema propiamente dicho.

El capitulo VII («Las fuentes del Naturalismo Fundamental») ha de
ser mas bien entendido como una ejemplificacion de la potencia heuris-
tica de un sistema que estd en condiciones de reinterpretar la historia gene-
ral de la filosofia y su puesto dentro de la misma. El sistema, una vez
constituido, en una operacion secundaria, procede a una recreacion de
su historia buscando sus antecedentes e interpretindolos, en una proyec-
cién retrospectiva, segun sus propias problematizaciones internas.

Los capitulos V («El sistema») y VI («La conceptualizacion de la Natu-
raleza») constituyen el centro y el nicleo de este ensayo. En ellos la tarea
consiste en la exposicion propiamente dicha del Naturalismo Fundamen-
tal. Prescindiendo del lamentable estado en que se nos ha transmitido,
un trabajo paciente permite apreciar en lo dindmico de su arquitectura
una especie de belleza formal, donde cada picza encaja limpiamente con
todas las otras, donde no hay nada sobrante. Una vez logrado el acceso,
uno se encuentra con un sistema proteico y multiforme, perfectamente
trabado, muy bien organizado. La filosofia cldsica (con el problema tra-
dicional de la sustancia y la consistencia) encuentra en él acomodo, en
un sistema que acaba siendo una taxonomia de las ciencias, una episte-
mologia, no menos que incluso una cosmologia y, sobre todo, una onto-
logia. L.o mas importante: es capaz de dar razdn de todo. No pregunta-
remos por su verdad (el sistema mismo permite una conceptualizacidn
de la verdad en términos diversos a los tradicionales), admiraremos su
coherencia. Es un sistema tal, que una vez que se estd dentro no se puede
dejar de admirar. Pero lo dificultoso es precisamente el acceso. A esa difi-
cultad contribuye no sélo lo precario, arduo y trabajoso de los materia-
les que han de ser estudiados. El sistema posee una dificultad intrinseca,
que tiene que ver con el tipo de problemas con los que se ocupa. El sis-
tema es una totalidad reconocible sélo cuando uno esté dentro. Su pecu-
liaridad es que carece de «problemas externos». Ello quiere decir que todos
los problemas pueden y tienen que ser reformulados en sus propios tér-
minos. No es posible reconocer sin mds una serie de problemas neutral-
mente definibles a los cuales el sistema se habria de presentar como res-
puesta, sino que hay que estar en posesion de sus problematizaciones para
poder empezar a entender algo. Pero esas problematizaciones presupo-
nen el sistema, y el sistema presupone sus problematizaciones. Lo dificil
es, pues, sencillamente, el acceso. A la dificultad de la reconstruccion
dada por el lamentable estado de las fuentes se suma, pues, una no pe-
quena dificultad intrinseca.

Antes de emprender la exposicion del sistema habran sido clarifica-
das, en los capitulos precedentes, las razones por las cuales el propio
Fagoaga no emprendid nunca los trabajos oportunos para una fijacién
escrita y una eventual publicacidon del mismo. Esas mismas razones (la
permanencia de los problemas originales, el aislamiento institucionat e
intelectual, el trabajo empirico colateral) seran las que expliquen el aspecto
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que el sistema presenta. No solo el estado de las fuentes, también el hecho
de que en las varias exposiciones del mismo nos encontremos siempre
algo proteico, tentativo, nunca del todo fijado, sino frustrado en esa fija-
cion pretendida. Hay partes muy poco desarrolladas (la ética y la moral,
la teoria de la historia). En la sucesién de los cursos se pueden apreciar
los intentos, a veces titubeantes, de desarrollar con claridad las implica-
ciones del sistema. Hay varios Leitmotiv e innumerables variaciones.
Fagoaga ha ensayado, en sus diversos cursos, distintos modos de acceso.
Hasta cierto punto podria decirse que todos y cada uno de los cursos
no son sino diversas aproximaciones, desde diversas perspectivas, a una
misma concepcion.

Lo anterior responde al hecho peculiar de que desde todos los ambi-
tos de lo dado (tanto en la experiencia cientifica como en la experiencia
mundana) es posible encontrar el camino de acceso, siempre que se pro-
blematice como es debido el dmbito de insistencia y se ponga en ejercicio
la facultad de suspension. Disponemos, sean todo lo precarias que ellas
sean, de una pluralidad de exposiciones acerca del Naturalismo Funda-
mental. El sistema mismo es, pues, plural y diverso dependiendo del punto
de partida para la problematizacion. Y pese a esa pluralidad, el sistema
constituye una unidad y es la expresién de un unico pensamiento. En
relacion con la tesis fundamental que mantenemos, que hace del sistema
el punto de cristalizacion de todo el decurso intelectual de Fagoaga, esta
la tesis que afirma la unidad del pensamiento en la pluralidad de sus apa-
riciones. Ese tinico pensamiento se aparece siempre, sin embargo, nece-
sariamente solo en una refraccion plural. Ese pensamiento se hace solo
presente en la pluralidad de su campo de aplicacion, y no es posible, acerca
de €I, una exposicion en el vacio: pertenece a su esencia el aparecerse
siempre refractado. Hay un solo pensamiento que expresa y caracteriza
la voluntad de sistema. La pluralidad es una refraccién ordenada, el desen-
volvimiento constituye el sistema.

A la comprension de un sistema que en sus partes solo remite a un tinico
pensamiento que, pese a esa unidad, no puede sino aparecerse siempre
refractado, no es ficil, pues, el acceso. Una vez dentro, sin embargo, uno
no puede dejar de admirar la unidad dinamica, donde cada parte remite
al todo y el todo es sostenido por las partes. Una vez en posesion del todo,
ese todo se aparece necesariamente como complemento de inteligibilidad
de las partes. De algin modo, uno deberia estar ya en posesion de ese pen-
samiento para entender tanto los problemas que se plantean como las solu-
ciones mismas, para entender como los problemas llegan a ser tales y qué
tipo de elaboracion requieren. Esta dificultad del problema del acceso se
duplica, ademis, en relacion al trabajo empirico: para entender en sus justos
términos la obra psicologica es preciso estar en posesion del sistema. Lo
caracteristico es la unidad de la construccion. Se forma algo asi como un
circulo vicioso, y lo dificil es, simplemente, acceder.

La estrategia de la exposicion en los capitulos que versan sobre ¢l
sistema propiamente dicho responde, mas o menos, a estas reflexiones.
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Intentaré poner de manifiesto la «problematizacion», el modo de inte-
rrogar, la «procedencia», el orden de la génesis, con la esperanza de que
de ese modo, suavemente y sin saltos abruptos, nos sea dado acceder al
nucleo original. Una vez dentro la explicacion sera centrifuga. Puede
decirse, en cierta medida, que el Naturalismo Fundamental procede de
un enjuiciamiento y un diagndstico acerca de la historia de la filosofia
moderna, tal como fue leida, en particular, por Bonilla y Morente. Esa
lectura hace del giro gnoseologico de la reflexion y del tratamiento pura-
mente teorético de la ontologia la esencia de la filosofia moderna. En
la exposicion del sistema se ha procurado especificar el diagnéstico de
Fagoaga acerca de todo ello y el nuevo acceso a la ontologia que a partir
de alli se hace posible.



11
ASPECTOS BIOGRAFICOS Y PERIODIZACION

Ocupémonos ahora, pues, de los que al comienzo denominamos como
problemas externos de la reconstruccién. No se ha de tratar ahora, claro
estd, de narrar una biografia. El centro de nuestra atencién es aqui, como
lo sera en lo sucesivo, exclusivamente la obra. S6lo en la medida en que
la clarificacion de ciertas caracteristicas de la obra lo requiere, tendre-
mos ahora en cuenta algunas circunstancias biogrificas. Al final de este
capitulo se incluye una tabla donde aparecerdn ordenadas, conforme a
la periodizacion que se ha de establecer, la serie de las obras filosoficas
de Fagoaga en relacion a eventualidades biogrificas. No es nuestro obje-
tivo, pues, en ¢l presente capitulo, establecer relaciones de dependencia
entre lo vivido y lo pensado. Es, como se decia al principio, una perspec-
tiva formal la que nos lleva a tomar en consideracion determinados aspec-
tos biograficos: los materiales de que disponemos para el estudio del
decurso filosofico de Fagoaga presentan peculiaridades que sélo se dejan
explicar atendiendo a circunstancias que aqui denominamos «externas»
o biograficas.

La materialidad de los documentos disponibles presenta, como se dijo,
una serie de problemas inmediatos y urgentes. Nos interesa, pues busca-
mos un punto de partida, ordenar de algin modo toda esa serie de docu-
mentos que constituye el legado filoséfico de Gil de Fagoaga. Los pro-
blemas tienen que ver, primeramente, con la determinacion de un orden
y una racionalidad en la sucesion de las obras y de los intereses. Pero
también con la explicacion de por qué los materiales disponibles se encuen-
tran en el estado en que se encuentran. La determinacion del devenir y
la sucesion, con la periodizacion que se hallard al final, tiene que ver con
la tesis que mantendré a lo largo de toda esta primera parte: segtin ella
lo decisivo en el devenir intelectual de Gil de Fagoaga es lo filosofico.
Lo filoséfico (eso que asi llamamos) se deja fijar en el modo de una pro-
blematizacidn, esto es, una manera de interrogar a los fendmenos y una
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manera de entender el problema de la filosofia, con toda la serie de pro-
blemas heredados que estan en vinculacién con ello, cuya maduracién,
la sostenida reflexion sobre los mismos, dara lugar a la forma definitiva
del Naturalismo Fundamental. A esa tesis responde la periodizacion, y
de ella nos ocuparemos mds adelante.

Otro de los problemas externos de la reconstruccion que nos ha de
ocupar a lo largo de este capitulo es, como se ha mencionado, la explica-
cion del estado en el que se hallan las fuentes. La constatacion que es
el punto de partida, junto con la tesis del decisivo peso de lo filoséfico,
es la suspension de la publicacion inmediatamente tras la Guerra Civil,
y la circunstancia consecuente de que los materiales de que disponemos
para llevar a cabo una reconstruccién interna del Naturalismo Funda-
mental sean tan precarios. Aqui mantendré que la suspension de la acti-
vidad publica filoséfica tiene que ver con tres factores. Esos tres factores
explican asimismo también el aparencial ultimo del sistema, no menos
que algunas de sus caracteristicas internas. Se trata de: 1) la disolucién
del suelo sociolégico e intelectual en el que habia germinado la proble-
matizacion filoséfica que Fagoaga hizo suya y que se halla en la raiz del
Naturalismo Fundamental; 2) el aislamiento, el ostracismo o, dicho de
otro modo, el exilio interno, con las matizaciones que oportunamente
se hardn; 3) por ultimo, el trabajo cientifico colateral.

Hablar de la disolucion del suelo intelectual en el que germinaron los
problemas que Fagoaga hizo suyos y que, segun la tesis aqui mantenida,
son sustancialmente los mismos que dardn lugar al Naturalismo Funda-
mental, equivale también a afirmar una determinada continuidad. Equi-
vale a afirmar, efectivamente, la permanencia, hasta las formulaciones del
sistema que tuvieron lugar a partir de 1966, de los problemas originales.
Lo cual seria lo mismo que decir que el sistema de Fagoaga es el retono
tardio de una prometedora tradicion truncada bruscamente por la con-
tienda nacional. En el presente capitulo y en la periodizacion esa perma-
nencia es formulada hipotéticamente. En los siguientes dos capitulos se
intentard precisar cudles son esos problemas originales, qué tipo de elabo-
racion reciben en las obras juveniles, y cémo, en realidad, son ellos los mis-
mos que se encuentran en la base del Naturalismo Fundamental.

La periodizacién que se hallara al final es, pues, el resultado de una
serie relevante de tesis reconstructivas. De ellas, la mas importante ahora
es la que reconoce el decisivo peso de lo filosofico en la generalidad del
desarrollo intelectual de Fagoaga, y ello incluso en la etapa mis estricta-
mente psicolégica. Ese decisivo peso de lo filosofico nos ocupara amplia-
mente a lo largo del ensayo, porque con ello se trata de una tesis organi-
zativa fundamental, segun la perspectiva aqui adoptada. El peso atribuido
a lo filosofico ha de ser entendido como hipétesis de trabajo. Una con-
firmacion posible de esa hipotesis vendria dada por la coherencia que
su puesta en juego permita ver en los materiales disponibles. Una justifi-
cacion concluyente de la perspectiva de la periodizacién la ofrece, sin
embargo, solo el conjunto del ensayo.
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Recordemos brevemente cudles son los problemas y las circunstan-
cias enigmaticas que hemos de clarificar. El curso de los intereses, su varia-
bilidad sobre todo en los anos de juventud, lleva a plantear la pregunta:
esa aparente dispersion, ¢responde al caos 0 no seria mas bien posible
hallar un punto organizativo que permitiera percibir una unidad dentro
de ella? ;Qué tipo de unidad cabe leer ahi, en esa dispersion tematica
y sucesion incongruente? Por otra parte, ¢a qué responde el hecho de la
subita suspension de la actividad filosofica y la concomitante ocupacion
exclusiva con la psicologia experimental durante mas de cuarenta anos?
¢A qué responde el hecho paralelo de la suspension brusca de toda acti-
vidad publica? La tesis que pondré en juego dice que es posible percibir
una unidad ya incluso, pese a la dispersion tematica, en los anos mas
jovenes, y que esa unidad tiene la forma de una problematizacion filoso-
fica. Es la unidad de un problema, de una problematizacion. Su deter-
minacion se hallard en los capitulos III y IV. La suspension de la activi-
dad filoséfica y publica se deja explicar solo en relacion a circunstancias
biograficas y politicas. De ello nos ocupamos en el presente capitulo.
Importante serd notar, y cllo es también una tesis fuerte, que la reflexion
filosdfica no esti del todo sumergida en la etapa psicologica (donde seria
legible a partir de sus efectos y como tnica explicacion posible de deter-
minadas afirmaciones ¢ incoherencias epistemoldgicas, que solo son tales
si no se supone el sistema latente), sino que es sugerida e indicada, mos-
trada de modo a veces explicito en varios lugares y a propdsito de muchos
asuntos, sobre todo a partir de determinadas taxonomias epistemoldgicas.

Se puede apreciar ya, a propdsito de todos los problemas de la recons-
truccion que nos ocupan, cudles son en realidad las tesis basicas en las
que nos apoyamos para proceder a la determinacion del decurso intelec-
tual de Fagoaga. Todas ellas se reducen, a decir verdad, a una sola: el sis-
tema del Naturalismo Fundamental, pese a su tardia formulacion, es aquello
que permite apreciar una unidad y una coherencia diacrénica y sincrénica
en el conjunto de las obras de Fagoaga. La sucesion de los intereses puede
ser narrada, hasta cierto momento, como una evolucion interna de los pro-
blemas originales. La pluralidad de ambitos de insistencia (especialmente
la prolongada actividad psicoldgica) es explicable coherentemente como
el desarrollo del programa implicito-tacito del sistema, sobre todo en lo
que atane a sus coordenadas epistemolégicas y a la orientacion experimen-
tal: ello remite esencialmente a un sistema tdcito, y ese sistema es legible
incluso entonces mediante sus efectos. Con todo, la ausencia de huellas
directas de actividad filosofica desde 1939 hasta 1966 puede ser sin pro-
blemas explicable mediante circunstancias extrinsecas, es decir «externas»,
Vemos que, en relacion a las tesis fundamentales que estructuran este
ensayo, hay algunos problemas formales que no se dejan resolver mediante
consideraciones internas, sino que exigen tener en cuenta otros factores.
Ello es lo que nos ocupara de inmediato.

Para explicar las caracteristicas mas generales del Naturalismo Fun-
damental, el hecho curioso de que haya sido formulado tan tardiamente
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y la, seguin nuestra tesis, sorprendente dedicacion practicamente exclu-
siva a la psicologia experimental durante casi cuarenta anos, hemos de
recurrir, pues, a circunstancias «extrateoricas». Mds arriba menciona-
mos tres factores determinantes: la disolucion del suelo intelectual en el
que Fagoaga se inicid en la filosofia y de donde proceden sus problema-
tizaciones, ¢l aislamiento intelectual durante los anos del franquismo y,
por ultimo, la colateral actividad cientifica. Para empezar a hacernos una
idea cabal de lo que con esos tres factores se estd mentando, podemos
comenzar echando un vistazo a la composicion de la Facultad de Filoso-
fia de la Universidad Central de Madrid en los ainos anteriores a la Gue-
rra Civil. En esa Facultad es donde Fagoaga se inicid en la filosofia y
de donde procede su problematizacion fundamental, ese modo de inte-
rrogar que, segun la tesis aqui mantenida, acabaria madurando en Ia
forma del Naturalismo Fundamental.

En torno a Ortega, catedratico de Metafisica desde 1910, era domi-
nante la llamada «Escuela de Madrid», cuya unidad y uniformidad es
a veces, con todo, mas bien un invento nominal de ciertos apologetas
que otra cosa. Garcia Morente, catedritico de Etica desde 1912, proce-
dente del neokantismo, es considerado normalmente como también per-
teneciente al circulo de Ortega. Lo cierto es, con todo, que su «adhe-
sion» tuvo lugar tardiamente, en 1929. Estaban ademas, también en torno
a Ortega, Zubiri (sucesor de Bonilla al frente de la catedra de Historia
de la Filosofia, desde 1926) y Gaos (desde 1933 catedratico de Introduc-
cién a la Filosofia). Los otros eran Besteiro (que desde 1912 ocupaba
la catedra de Légica y Teorfa del Conocimiento, demasiado viejo, sin
duda, como para dejarse seducir por las dotes de Ortega) y el padre Zara-
giieta, en la citedra de Psicologia Racional desde 1932 el cual, por razo-
nes obvias, se mantuvo al margen de los orteguistas. A cargo de la cate-
dra de Psicologia Superior, al frente de la cual, por acumulacién, habia
estado también Bonilla, desde 1923 estaba, por fin, Lucio Gil de Fagoaga.
Sélo Fagoaga, Besteiro y Zaragiieta no pertenecieron nunca a la llamada
Escuela de Madrid. Fagoaga habia sido siempre el discipulo predilecto
de Bonilla y era su reconocido heredero intelectual. Como tal aspiré siem-
pre a la independencia. De todos ellos, tras la guerra volvieran a sus cdte-
dras Zaragtieta (que se hallé entonces en su salsa) y Fagoaga, el filésofo
independiente. Morente, ordenado sacerdote tras una insélita vision noc-
turna de Jesucristo, regresd a Madrid desde Tucuman para incorporarse
a su catedra arrepentido de sus pecados, desde donde colabor6 intima-
mente con el también padre Zaragiera.

Pese a la dominancia clara de Ortega y sus acélitos, del anterior
recuento resulta claro que en la Universidad Central de antes de la Gue-
rra habia una pluralidad, y que alli era posible el ejercicio libre y autén-
tico del pensamiento. El contraste que la posterior monolitica monoto-
nia del escolasticismo ofrece es sorprendente. A Fagoaga no le habria
quedado otra alternativa que el silencio o la conversion, como el ejem-
plo de Morente, el transfigurado, da a entender. Y eligio el silencio y
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dedicarse exclusivamente, en su actividad publica y docente, a asuntos
que no podian entrar en conflicto con el escolasticismo dominante, a
saber, la psicologia experimental. S6lo mas tarde, tras la jubilacion y con
la relativa libertad que confieren los muchos anos, se dedico a hacer publi-
cas, aunque siempre en muy reducidos circulos, sus concepciones filoso-
ficas.

Fagoaga, después de haber publicado en su juventud, incansable-
mente, un gran nimero de obras pequenas, y siendo visto por la gene-
ralidad como una auténtica promesa de la filosofia en lengua espanola,
suspendio casi enteramente después su actividad publica. No seria des-
cabellado catalogar a Fagoaga, en ese sentido, como uno de los pertene-
cientes al llamado «exilio interior» y explicar todo el misterio con esa
sencilla etiqueta. Rotos los lazos con el exterior, rotos los lazos con el
interior, los problemas concebidos antes de la guerra, heredados de Boni-
lla, se habrian desarrollado segun un camino unico y peculiar, al margen
de todo, carentes del incentivo que la ejercitacion publica del pensamiento
trae consigo. Esa seria la razon por la cual el sistema presenta caracteris-
ticas un tanto inusitadas y se ocupa a veces con problemas «pasados de
modan.

Pero utilizar una expresion como la de «exilio interno» no deja de
presentar problemas. Lo que uno inmediatamente vincula con esa nocién
son categorias tales como represion, control constante oscuramente diri-
gido y cosas parecidas: a todas luces categorias, por excesivamente glo-
bales, insuficientes e inadecuadas. Para acercarnos un poco mas a la ver-
dad deberfamos intentar pensar esa nocién no tanto en términos
«politicos» como «socioldgicos»: el aislamiento al que se vio sometido
Fagoaga es menos politico que «tribal», en los términos en los que se
explicard mads adelante. Digamos, pues, que hay diferentes formas de exi-
lio (externo, interno), y que lo formal comun a ellas es el aislamiento.
No ha de entenderse, sin embargo, como una forma politica descarada
de represion, un ejercicio burdo del poder: el exilio interno es un camino
libremente elegido. Se trata mas bien de una suerte de «ostracismo» social
¢ intelectual en la academia. En tanto que la filosofia en Espana se aisld
de las corrientes mas relevantes de la filosoffa europea, la mayor parte
de los lazos que anteriormente de algin modo comenzaban a existir des-
aparecieron, y tradiciones que empezaban a tener peso y consistencia fue-
ron desarraigadas. Quien desde el principio habia crecido y respirado,
aprendido a pensar en ese suelo, estd ahora solo. Y habra de carecer nece-
sariamente, ante el imperio de la teologia revelada, de interlocutores que
estén en condiciones de practicar tanto el arte de la interrogacion como
el ejercicio de la critica. Si reparamos en que la filosofia es un asunto
necesariamente social (¢l pensamiento no puede suceder en el vacio, sino
que se requiere la pluralidad y la diferencia de puntos de vista: la critica
precisa de la dia-léctica), no ha de sorprender, en realidad, ese silencio.
No s6lo no habia interlocutores, no habia ni siquiera publico. Es posible
acerca de la nocion de «exilio interno» una pluralidad de acepciones:
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puede ser el resultado de medidas politicas dirigidas desde un centro,
tomadas administrativa o burocraticamente después de una apreciacion
y una «reflexién» acerca de la peligrosidad de ciertos sujetos; o puede
ser también el resultado de algo puramente reflejo, automatico, prerre-
flexivo —como efectivamente es ahora el caso—, Para dar cuenta de ello
es preciso, con todo, como se decia, buscar no explicaciones politicas,
ni siquiera intelectuales, sino sociologicas o, por mejor decir, «tribales»,
en relacion con un estado de cosas que, lamentablemente, se ha perpe-
tuado hasta nuestros dias. Lo veremos enseguida. Recapitulemos prime-
ramente las conclusiones a las que por el momento hemos llegado.
Con lo que nos encontramos es, pues, con la absoluta disolucion subita
del suelo sociolégico e intelectual en el que Fagoaga se habia iniciado en
la filosofia. Tal hecho no podia sino tener consecuencias importantes. El
problema del porqué de la suspension de la publicacién ha de ser inme-
diatamente relacionado con esa circunstancia: después de la guerra Fagoag:
quedd practicamente solo en Madrid, solo frente al imperio de la Escolas-
tica. Nos ocuparemos seguidamente con el ostracismo que a esa disolu-
cion del suelo se anade, como segundo factor decisivo. Pero hagamos notar
como, en relacion con nuestra tesis, nos va a ser preciso, en capitulos suce-
sivos, determinar cual es esa problematizacion filosofica que habia madu-
rado en esa Facultad madrilena del primer tercio del siglo y que habria
de ser la herencia que Fagoaga haria suya. En las obras tempranas encon-
tramos problemas, mas o menos elaborados, mis o menos bien o mal for-
mulados, o balbucientes, que acabaran siendo el punto de partida para
los problemas de los que el sistema se ocupa y cuyas respuestas, a partir
de alli, acabaran constituyendo las tesis centrales del sistema mismo. Por
eso no ha de carecer de importancia que en proximos capitulos nos deten-
gamos un poco en el comentario y exposicion de esas obras primeras. Se
entiende de lo que llevamos dicho que tan importante o mas que la expli-
cacion del cese de la actividad publica es la indagacion de la procedencia
de esos problemas. La filosofia es una actividad social, y los problemas
no proceden del vacio. Ello nos conducird a Bonilla y al decisivo discipu-
lado. Hay, pues, una serie de problemas originales. Después, la guerra y
el vaciado de la Universidad, con la imposicion consecuente de otras con-
diciones y otra «cultura», otros problemas, otra manera de entender ¢l ¢jer-
cicio de la filosofia. Ello trae consigo el aislamiento y la ruina de las con-
diciones elementales —materiales e institucionales— del pensamiento. En
Fagoaga se podra observar entonces el desarrollo aislado de los proble-
mas originales segun sendas inusitadas. Los resultados son interesantes por
dos motivos. Por una parte, porque todo ello es expresion del destino secular
de nuestra cultura: la ruina de toda tradiciéon antes de poder empezar
siquiera a ser una tradicion. Por otra parte, en la figura de Fagoaga nos
es dado observar, casi en condiciones de laboratorio, en un casi puro ais-
lamiento, el desarrollo interno de una serie definida de problemas originales.
Dos factores, pues, por el momento, que resultan determinantes para
el apariencial ultimo del sistema: la disolucion intelectual de la Universi-
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dad Central de Madrid, junto con la permanencia de los problemas ori-
ginales, y el aislamiento intelectual durante el franquismo. La suspen-
sion de la actividad filosofica, en ese contexto, y la dedicacion exclusiva
a la psicologia experimental deberian ser entendidas como expresion de
una misma cosa. La psicologia experimental era algo «cientifico» y obje-
tivo que, al contrario que la ontologia, no podia entrar en conflicto con
el escolasticismo dominante. Y, pese a todo, son sin embargo las pers-
pectivas basicas del Naturalismo Fundamental las que explicarian el por-
qué y el como de las asunciones epistemoldgicas basicas de esa misma
actividad cientifica.

Hay todavia algo que decir con respecto al aislamiento intelectual
padecido por Fagoaga. Anteriormente hemos utilizado la nocion de «exilio
interno», en relaciéon con la circunstancia de la disolucién del suelo inte-
lectual y las condiciones elementales del pensamiento. Sin duda, hay algo
de razon en ello —nos consta que Gil Fagoaga padeci6 durante anos una
sancion administrativa—, pero, como toda explicacion simple, es insufi-
ciente. O mejor, es insuficiente si asumimos la expresion «exilio interiors
como una maniobra de las altas esferas que mediante artificios legales
y amenazas administrativas habrian conseguido mantener alejado de la
actividad puablica a un filésofo incémodo. Por esa razén hemos también
indicado que seria mas prudente entender la expresion en un sentido mds
sociologico que politico. Con la expresion no se trata tanto de aludir a
una mano invisible, centralizada y dirigida, a una inteligencia oculta de
accion diferida. Si por tal expresion entendemos mds bien toda una serie
de actitudes descentralizadas de recelo por parte de los comparneros de
Facultad, que le condenaron al ostracismo, en un acto reflejo ¢ irrefle-
Xivo, como «castigo» por pensar de otra manera o ser sencillamente dife-
rente {p{)r no C()mpartir llis represemacinm‘:&‘ que flll'll:i{)l'li'l'l'l cOmao sign()s
de pertenencia grupal), nos estariamos acercando un poco mds a la ver-
dad. Las rencillas de pasillo, esas enemistades tan intensas producto la
mayoria de las veces no de disensiones intelectuales, como era de esperar
en los filosofos, sino de cosas tan mezquinas como el mercado de los favo-
res y el control de los tribunales de oposiciones para poder ocupar mate-
rialmente los puestos de funcionarios, todas esas cosas a las que estamos
nosotros hoy ya tan lamentablemente acostumbrados, nos han prepa-
rado la vision suficientemente como para poder entender a qué tipo de
tenaz ostracismo pudo haber sido, sin tribunal, condenado Fagoaga.
Antes, como ahora, las disputas tedricas y las afinidades intelectuales tie-
nen realmente muy poca importancia a la hora de buscar un criterio expli-
cativo para las disensiones académicas o para la formacion de grupos
de presion. Falta, sencillamente, cultura de la critica, porque no hay nin-
gun terreno comun. El que una critica intelectual sea tomada de inme-
diato como una agresion personal no es sino un signo de un fenémeno
mids amplio y complejo. Las disputas son primero personales, y solo des-
pués, como un efecto, tedricas o politicas: las disputas tedricas no son
sino una extension o un efecto de resonancia de disensiones tribales. Para
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entender esto no son adecuados modelos tedricos de explicacion. La racio-
nalidad del devenir filosofico en Espana no ha de ser buscada en un ambito
teorico —el modelo requerido seria excesivamente complejo—, sino que
deberia ser establecida mediante categorias antropologicas, tribales. Deter-
minadas asunciones tedricas no pasan de ser signos externos de perte-
nencia grupal: no hay logica interna en el desarrollo de las ideas, o no
la suficiente, pues a todas esas ideas les falta autosuficiencia epistemolo-
gica, asi como no hay tampoco terreno comun alguno de discusién,
En un contexto parecido, resultara facil de entender que a Fagoaga,
no habiendo prestado vasallaje y no comulgando con las representacio-
nes compartidas, no le quedara mucho que decir. Paralelamente puede
entenderse también qué tipo de destino le habria aguardado a quien, con
una formacion clasica impresionante, era sin duda, por sus facultades
y la solidez de su formacion, una verdadera promesa para la filosofia
en lengua castellana, si las circunstancias hubieran sido otras y si las con-
diciones hubieran sido mas favorables. Fagoaga ha pensado en el vacio,
sin interlocutores, y su obra se ha resentido. En ese paramo intelectual,
entre la miseria reinante, nuestro autor puede servir de modelo y de ejem-
plo de como tanto las instituciones como quienes las habitan han tra-
tado en nuestra tierra a sus mejores hombres y de como los han echado
a perder. Determinadas instituciones generan determinados comporta-
mientos, y quienes en ellas viven, quiéranlo o no, por alguna inconsciente
aspiracion a la coherencia, acaban necesariamente pensando como obran:
bajamente. En tales circunstancias es Fagoaga un modelo también de asce-
tismo y de tenacidad: aun cuando todos los caminos le estuvieron cerra-
dos, siguid trabajando en silencio en aquellos que ¢l entendié como sus
problemas, mds atin, como los problemas de la filosofia, y se dedico a
ellos por ellos mismos. Y prefirio aceptar el ostracismo antes que comul-
gar con los grupos establecidos. Fagoaga serd en eso un ejemplo de esa
rara especie que desde Schopenhauer es reconocible como la de aquellos
que profesan la «autenticidad filosofica»: la fidelidad permanente a los
problemas, la autonomia del pensamiento, la coherencia y el no servi-
lismo. Fagoaga se mantuvo siempre al margen de las camarillas de tru-
hanes que en nombre de la filosofia se dedican a asegurar a sus amigos
o vasallos un puesto vitalicio de funcionario. Por el contrario, persevero
siempre solo, como unico testigo de lo que podia haber llegado a ser una
tradicion, la de Bonilla. La precision socioldgica de la nocion de exilio
interno nos puede servir para entender qué tipo de aislamiento pudo ser
ése. Aun cuando todo a su alrededor habia cambiado, las semillas sem-
bradas por aquella pasajera «época de esplendors permanecieron en ¢l,
por mor de una sorprendente fidelidad a st mismo y a la filosofia. Fagoaga
penso por si mismo y para los problemas, no para la galeria; en ese sen-
tido fue filosofo, y no colector indiscriminado de opiniones ajenas.
Fagoaga, cuando no era ya, pasado el tiempo, algo atractivo para
¢l ni el aspirar a la fama ni el conspirar en los pasillos de la Facultad,
con su sistema filosofico, perfeccionado en sus ultimos anos y en el que
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siempre estuvo trabajando, encarna un modelo de ascética de la verdad
y de pasion por el conocimiento: la ascética clisica del filésofo, el amor
a la verdad. En las actuales circunstancias esto puede parecerle a muchos
sencillamente banal; pero a esos que estdn a la vuelta de todo —acaso,
como decia Machado, porque propiamente no han ido a ninguna parte—
es inutil intentar hacerles comprender la belleza de un simbolo. Hay un
conjunto de representaciones colectivas que muy pocos asumen como ver-
daderamente suyas, pero que, habiendo llegado a ser como un signo de
distincion y de pertenencia grupal, todos las asumen, y en relacion a ellas
juzgan —no como a ellos realmente les parecen las cosas (suponiendo
que les parezca algo en absoluto), sino como arteramente piensan que
debieran parecerles—. ;Quién podria atreverse a pensar de otra manera?
¢Como atreverse a atentar contra ese conjunto de representaciones colec-
tivas, cuando ellos disponen del arma mas poderosa: el no prestar oidos
y el excluir del ambito de lo razonable a toda voz discordante o rara
mediante alguna burda descalificacién intelectual? El sistema del Natu-
ralismo Fundamental ofrece incluso una explicacion ontolégica del afin
de investigar las cosas mismas por si mismas, y no como instrumento
de necesidades mundanas. De ese modo ha tematizado Fagoaga su auten-
ticidad filosofica. Ese afan clasico, cuyo sentido ya casi ha muerto, por
la verdad, recibe alli ¢l nombre de «imperativo de sujecions».

De los tres factores que hemos calificado como determinantes para
el decurso intelectual de Fagoaga hemos hablado ya suficientemente de
dos. Se trataba de, por una parte, la disolucion intelectual de la Facultad
de Filosofia de la Universidad Central y la permanencia en Fagoaga de
una determinada problematizacién filosofica que alli habia germinado;
y de, por otra parte, ¢l tenaz ostracismo que Fagoaga hubo de padecer
tras recuperar su catedra. El tercero, del que ahora nos ocupamos, es
el que se refiere a la durante decenios ininterrumpida actividad cienti-
fica. Hemos hecho entender ya que, segun la tesis que aqui organiza nues-
tro discurso, la actividad cientifica es una actividad, pese a todas las apa-
riencias, hasta cierto punto secundaria. La ocupacion exclusiva con la
misma se dejaria explicar también por medio de factores extrinsecos a
los propios intereses intelectuales de Fagoaga, e incluso serfa posible dar
cuenta de las perspectivas epistemolégicas basicas por medio del sistema
del Naturalismo Fundamental.

Pero todo esto parece demasiado sencillo. Seria posible plantear ciertas
preguntas. Y como minimo siempre quedaria la duda de si no mas bien,
en realidad, teniendo en cuenta lo tardio de la formulacion del sistema,
habria sido una reflexion epistemolédgica sobre la propia actividad cien-
tifica lo que se halla en ¢l origen del sistema, y de ningiin modo a la
inversa. Indudable es el hecho de que el sistema como tal muestra una
cierta inclinacion hacia los problemas epistemologicos y, en concreto,
hacia la psicologia. Las varias exposiciones disponibles abundan en refle-
xiones acerca de la ciencia en general, ofrecen también taxonomias cien-
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tificas y tematizan, mediante la nocidn, central en el sistema, de la pos-
tulacion, toda la serie de campos de objetos posibles para la actividad
cientifica. Frente a la tesis que mantenemos acerca de la continuidad de
los problemas originales y su maduracion en forma de sistema, estd, pues,
la posible objecion que haria de la psicologia el verdadero centro de inte-
rés de la reflexion intelectual de Fagoaga, y del Naturalismo Fundamen-
tal mismo no mas que el fruto de la reflexion sobre la propia practica
experimental.

Tal vez la ocupacion principal de Fagoaga, efectivamente, haya sido
la psicologia. Los datos parecen confirmarlo. Su tinica obra publicada des-
pués de la guerra es un tratado sobre esa misma materia. Durante 43 afos
ocupd una catedra de Psicologia y practicamente toda su actividad acadé-
mica se desarrollé en ese dambito. S6lo tras su jubilacion hallamos huellas
de actividad filosofica y de reflexion epistemoldgica. La pregunta es como
hemos de explicar la, digamos, inclinacion epistemologica del sistema. La
actividad filoséfica propiamente dicha es retomada sélo mas tarde y de
modo independiente. La pregunta es si Fagoaga fue fildsofo accidental-
mente, y su sistema metafisico procede de una reflexion temdtica acerca
de su actividad cientifica, o si no mas bien la relacion es la inversa: Fagoaga
es primariamente filésofo y su trabajo como cientifico, segiin las peculia-
ridades que lo caracterizan, es explicable iinicamente como resultado de
la aplicacion de unas determinadas asunciones filoséficas previas. En tal
caso el cuadro del desarrollo intelectual de nuestro autor ofreceria el
siguiente aspecto: una reflexion filoséfica juvenil, después una cierta deri-
vacion y fluctuacién de los intereses, siempre con una determinada pro-
blematica filosofica imperante; tras el acceso a la citedra, una dedicacién
exclusiva a la psicologia experimental, segiin una direcciéon y una meto-
dologia que no serian sino ¢l resultado relativo de esas asunciones filosofi-
cas anteriores. S6lo mds tarde, tras la jubilacién, habria tenido lugar no
ya una reflexion puramente epistemologica a partir de su trabajo psicolo-
gico, sino la tematizacion explicita y madura de todo ese trasfondo de asun-
ciones filosdficas que, en cualquier caso, ya estaban ahi previamente, deter-
minando incluso la forma y la direccion del trabajo cientifico.

Lo psicologico es sin duda dominante durante un largo periodo. Uno
podria pensar, pues, legitimamente, que una vision filosofica que incluye
una epistemologia se ha desarrollado a partir de la actividad cientifica,
como reflexion filosofica sobre una prictica ya dada. En ese caso nues-
tro punto de partida no seria el acertado cuando buscamos las fuentes
del Naturalismo Fundamental en la herencia intelectual de Bonilla. Sobre
este punto se pueden mantener opiniones diversas. Aqui suponemos el
sistema (ya como sistema o conjunto de problematizaciones de base), y
suponemos que es el sistema lo que explica los presupuestos epistemolo-
gicos del trabajo cientifico, y no la reflexion sobre el trabajo cientifico
lo que explica, como lo reflectado, el sistema. Una prueba cabal de que
nuestra perspectiva es la adecuada podra darla, de nuevo, tan solo el con-
junto del ensayo.
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Pero, en cualquiera de los casos, no deja de ser cierto que ese ininte-
rrumpido trabajo psicologico habria de dejar huellas en el sistema: la incli-
nacion epistemologica del mismo, lo decisivo del concepto de postula-
cion en todo lo que se refiere a los campos de objetos para la insistencia
de las varias pricricas cientificas, son ejemplos suficientes. Habremos de
mostrar en su momento que todas esas reflexiones en torno a las ciencias
y los campos de las ciencias son en realidad y propiamente ontologfa.

Es posible resumir todo lo que hasta aqui se ha dicho en la formula-
cion de una tesis general. Ella da razon tanto de la periodizacion que
a continuacion se indica como de la organizacién misma de este trabajo.
Segun ella, el Naturalismo Fundamental, s6lo tardiamente elaborado, pro-
cede directamente del ambito de problemas en ¢l que se movi6 la refle-
xion de Bonilla San Martin y, en general, del problema de la filosofia
tal como fue entendido por los no krausistas en una recepcion tardia del
kantismo. El aparente cese de la actividad filoséfica, la dedicacién a la
psicologia experimental y la interrupcion de la actividad publica son expli-
cables mediante la nocién de «exilio interno». S6lo mucho mas tarde
habria considerado oportuno Fagoaga hablar publicamente de sus con-
cepeiones filosoficas. Asi, segin la perspectiva aqui adoptada, como ya
se ha ido diciendo, en ltimo término son tres los factores que determi-
nan el peculiar aspecto que presenta la evolucion intelectual de Gil de
Fagoaga y el apariencial ultimo del sistema. Todos ellos han de ser teni-
dos en cuenta para una cabal comprension del mismo en todos los res-
pectos: se trata de la permanencia de los problemas originales, el aisla-
miento institucional e intelectual que disolvié el suelo «sociolégico» en
el cual esos problemas habian germinado (exilio interno en su mas amplio
sentido) y, por ultimo, el trabajo cientifico-empirico colateral. La suma
de esos tres factores da como resultado un sistema metafisico que a la
vez que una ontologia en el sentido cldsico del término se constituye en
una epistemologia y en una taxonomia sistematica de las ciencias. Pero
también en un sistema desconectado de todo lo que a su alrededor sucede,
no pulido por la critica externa y no elaborado hasta sus tltimos deta-
lles, sino tosco en muchas ocasiones: algo aislado en el paramo, el retoiio
de una fidelidad al paisaje intelectual de la Espana de la Republica.

Teniendo en cuenta todo lo anteriormente dicho, siempre en depen-
dencia con nuestra hipétesis de trabajo, resulta prudente distinguir algu-
nas etapas en el decurso intelectual de nuestro autor. Ellas son:

a) 1912-1923: Etapa cadtica o juvenil (estudiante, opositor a Esté-
tica). Bonillismo, escepticismo en torno al problema del conocimiento
de la sustancia.

b) 1923-1936: Etapa integradora o de transicion. Estabilizacién y
consolidacion de los intereses (acceso a la citedra de Psicologia Supe-
rior, concepcion del Naturalismo Fundamental).

¢) 1939-1966: Etapa de madurez. Reflexion sostenida, trabajo psi-
colégico ininterrumpido segin las coordenadas epistemolégicas ticitas
del Naturalismo Fundamental.
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d) 1966-1973: Durante estos afios habria tenido lugar la exposi-
cion publica final del sistema segun diversas formulaciones en los cursos
de doctorado impartidos, como profesor emérito, tras la jubilacion.

En la siguiente tabla, segtn las etapas descritas, se ordenan paralela-
mente a las obras de significacion filoséfica algunos hechos biogrificos

relevantes.

VIDA

A) Etapa cadtica o juvenil

1896/6.9: Nacimiento, Requena.

1912: Estudios de Derecho y Filosofia en
Madrid. Alumno de Besteiro y Bonilla,

1915: Doctorado en Filosofia y en Derecho.

1919: Oposiciones a la catedra de Estética,
Auxiliar en la Facultad de Filosofia,

B) Etapa integradora o de transicion

1923: Obtencién de la catedra de psicolo-
gia. Campana electoral de Bonilla,

1924: Inauguracion del laboratorio por Th.
Zichen. Secretario de la Facultad, Pa-
sante en el bufete de Santiago Alba.
Interventor del Patronato Universitario.
Fundacion de los «Cursos para extran-
jeross,

1929: Compra de la biblioteca de Bonilla,
Viajes por Portugal, Francia, Alemania
e Inglaterra,

1936-39: Los anos de guerra en Requena,
Saqueo del laboratorio.

C) Etapa de madurez

1939: Retoma la catedra. Cese de la evolu-
cion de los intereses.
1939-44, Sancion: solo podia explicar Latin,

OBRA

1916: Empieza a trabajar en Sexto Empirico.

1917: Breve didlogo de Belleza, Exp. y cri-
tica de la Crp. La relacion de Derecho.

1919: Lineamiento general de un programa
de Estética.

1922: Esquema de un programa de Psico-
logia Superior.

1924: Conferencias sobre psicologia expe-
rimental.

1925: El psicoanalisis y su significacion.

1926: Doctrinal del escéptico, Terman: me-
dida de la inteligencia. El altimo sen-
dero de Bonilla.

1927: Las iterpretaciones de los sueiios.
Entre la vida y la muerte.

1928: Sobre metodologia de la critica esté-
tica (Homenaje a Bonilla). La filosofia
de Bonilla San Martin.

1929: La seleccién profesional de los estu-
diantes.

19302 La solucidn de Spinoza al problema
cartesiano. Cuestiones de Psicologia.

1949-66: Numerosos cursos y trabajos de
caricter psicologico.
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1949-22: Acumulacion de las asignaturas de
Antropologia y Psicologia del nifio y del
adolescente.
1960: Cotrad. de Deussen, los elementos de
la Metafisica.

D) La formulacion explicita del sistema

1966: Jubilacion. A ruegos de Camdn Aznar
continia dando cursos de doctorado.
Pinillos ocupa la citedra.
1967-68: Necesidad l6gica y ontoldgica. La
educacion estética,
1968-69: Funciones de los postulados.
1969-70: Qué es naturaleza, Morfologia y
dinamismo.
1971: Verdad, Bondad, Belleza.
1972: El niimero como principio metafisico.
1972-73: Filosofia del amor y la discordia.
1989: Fallece en Requena (25 de diciembre).
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Y podemos pasar ya a los que al comienzo convinimos en denominar pro-
blemas internos de la reconstruccién. Clarificadas ya en cierta medida qué
circunstancias son las que inciden tanto en la sorprendente irregularidad
de la actividad editorial de Fagoaga como en el aparente cese de su activi-
dad filosofica, hemos de dedicar nuestra atencion a otro problema. Tal
problema tiene que ver con ¢l tipo de racionalidad con que se puede des-
cribir el devenir de los intereses intelectuales de nuestro autor, y con el tipo
de continuidad que cabe establecer entre las obras de antes de la guerra
y el Naturalismo Fundamental. Segtin nuestra hipotesis de trabajo, no era
¢l abandono de las inquietudes filosoficas lo que explicaba la dedicacion
exclusiva, durante mas de cuarenta afos, a la psicologia: para ello dispo-
niamos de una explicacion diferente. El sistema que aparece en los anos
sesenta no surgié por generacion espontdnea, sino que mas bien con él
se trata del fruto maduro de una reflexion prolongada, silenciosa y soste-
nida acerca de una determinada serie de problemas originales. El objetivo
de este capitulo es la determinacion de esa serie original de problemas,
o, por mejor decir, de esa problematizacion de base cuya reorganizacion
daria lugar al sistema del Naturalismo Fundamental. Se trata ahora, pues,
de determinar cudl es ese nicleo de problemas, esa problematica, que habria
germinado en la Universidad Central madrilena de antes de la guerra. Solo
después estaremos en condiciones de narrar, a partir de alli, los desarro-
llos que esos planteamientos originales presentan hasta la concepcion del
sistema: ello serd objeto del siguiente capitulo.

Como punto de partida tomemos lo que Fagoaga mismo dice acerca
de los inicios de su formacion intelectual. En la breve autobiografia que
public en 1980, podemos leer lo siguiente:

1. L. Gil de Fagoaga, «Lucio Gil Fagoaga: autobiografia, en Rewista de Historia de la Psicolo-
gha, 1980, vol. 1, nn. 3-4, pp. 261-266, p. 262.

67



EL SISTEMA DEL NATURALISMO FUNDAMENTAL

En la Universidad de la calle San Bernardo cursé preparatorio de Derecho y curso
ulterior de Filosofia y Letras; tuve de profesor entre otros a Juliin Besteiro, y al
ano siguiente fui alumno de Bonilla San Martin, que habia de ser mi maestro fun-
damental. Aquellos anos de estudio cofirmaron mi vocacion filosofica, que segui

entusidsticamente.

Palabras similares encontramos en otra biografia, aun mucho mas
breve, redactada por el propio Fagoaga, en 1970, a peticion del Diccio-
nario biografico espanol contemporaneo, editado por el Circulo de ami-
gos de la historia. Alli escribié Fagoaga, en tercera persona acerca de
si mismo, en una primera version un tanto diferente de la después impresa:

Discipulo predilecto del Dr. Bonilla, ha seguido la tendencia humanista de aquél,
aunque agrupando sus ideas en un sistema original que denomina Naturalismo Fun-
damental, de profunda significacion metafisica.

LEstas dos citas son relevantes por varios motivos. Primeramente, por-
que confirman que nuestra tesis, al atribuir, en el decurso intelectual global
de Fagoaga, un peso decisivo a lo filoséfico, no estd del todo desacer-
tada. En la primera de ellas se dice, en efecto, que la docencia de Bonilla
confirmo una vocacidn filoséfica que serfa «entusiasticamente» seguida.
Pero, sobre todo, en segundo lugar, porque confirman también que
Fagoaga mismo percibia una cierta continuidad entre sus primeros escri-
tos, aun bajo la influencia directa de Bonilla, y el Naturalismo Funda-
mental. Mucho mas atin: Fagoaga se presenta como el heredero intelec-
tual de Bonilla y hace de ¢l el padre indirecto de su sistema. El sistema
de Fagoaga no seria, seglin esto, sino una «agrupacion original» de las
ideas de Bonilla.

Hemos de suponer, si otorgamos crédito a lo que Fagoaga escribe
sobre si mismo, que los problemas de que se ocupa el Naturalismo Fun-
damental son los mismos que inquietaron a Bonilla, con lo cual podria
decirse también que la totalidad de la obra filoséfica de nuestro autor
estd signada por esa decisiva docencia y ese decisivo discipulado. Inten-
taré mostrar que no sélo hay una dependencia en lo que a los problemas
se refiere (el problema del devenir, de la pluralidad y de la unidad, de
la explicacion unificada de la pluralidad, pero sobre todo el del conoci-
miento posible de la «esencia»), sino que Fagoaga mismo, como tendre-
mos ocasion de ver, entiende su obra como la prosecucién y acabamiento
de la obra que el maestro mismo habria realizado si la prematura muerte
no lo hubiera impedido: la voluntad de dar cumbre a su «obra circuns-
tancial» mediante un sistema metafisico. Fagoaga fue discipulo de Boni-
lla, y esa relacion era reconocida por ambos. Una relacion discipular dice
mucho mds que una mera relacion de profesor a discente. La palabra
tiene aqui un sentido clasico. El discipulo ha aprendido a pensar con el
maestro, y reconocer la cualidad de discipulo es asumir la tarea de la
continuacion del sentido de una obra.
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Lo propio es ahora, pues, que nos detengamos un momento en entre-
sacar, de entre la inmensa e inmensamente dispersa obra de Bonilla, cudles
eran sus concepeiones filosoficas, es decir, lo que ¢l entendia por el pro-
blema de Ia filosofia. La de Adolfo Bonilla San Martin (1875-1926) es
una figura intelectual de talla suficiente como para que desde el princi-
pio nuestra modestia haga acto de presencia: no podemos aspirar aqui,
por limitaciones claras, a dar cuenta cabal y detenida de su obra filoso-
fica. Lo que diremos sobre él ha de ser tenido como parcial, pues todo
ello estara guiado por nuestros intereses actuales, que no son otros que
los de la determinacion de la procedencia del Naturalismo Fundamen-
tal. Mas tarde podremos ver como Fagoaga hizo propios los problemas,
y no las soluciones de Bonilla. Podremos observar qué formulacion reci-
ben esos problemas en las obras juveniles y a qué reelaboraciones son
sometidos hasta la concepcion final del sistema.

Si Menéndez Pidal es el heredero de Menéndez Pelayo en el campo
de la historia de la literatura, Bonilla San Martin, también su discipulo,
lo es en lo que hace a la historia de la filosofia espanola. Bonilla es quien,
partiendo casi de la nada, establecié no s6lo las bases para la historia
de la filosofia espanola, sino incluso también para la de la estética y de
la filosofia del derecho. Su obra es sencillamente inmensa. Pujol” recoge
un total de 279 publicaciones. A nosotros, por fortuna, sélo nos inte-
resa ahora lo relativo a su concepcién de la filosofia,

En términos generales puede decirse que, para Bonilla, el asunto de
la filosofia es la aspiracion al conocimiento de la esencia. Qué haya, sin
embargo, que entender por «esencia» no es tan sencillo de determinar.
Se diria que el problema, el planteamiento del problema, remite a una
cierta concepcion dualista (lo que llamaremos el esquema de la duplici-
dad) procedente, de una manera un tanto indeterminada, de una recep-
cién schopenhaueriana del kantismo, mezclada con ciertos elementos de
la filosofia hindu. Tal concepcién supone la absoluta inmanencia de la
subjetividad, constituyente del mundo de la experiencia, mas alla de la
cual, sin embargo, se postula un dmbito inalcanzable, una sustancia del
mundo cuyo acceso representaria la verdad, la esencia. Los filosofos se
han esforzado siempre, segun Bonilla, en tematizar ¢l mismo problema
y han llegado practicamente todos a la misma conclusiéon escéptica. El
diagndstico acerca del problema es, al menos al principio, también en
Bonilla, claramente escéptico: la esencia es incognoscible, y los hombres
se hallan indefectiblemente presos en las redes de la representacion. Con
todo, ese escepticismo no se deja traducir en la indiferencia. Es un escep-
ticismo que, reconociendo triagicamente la imposibilidad de acceder al
preciado conocimiento al que aspira (nunca nos sera dado trascender este
ambito de inmanencia subjetiva), no reniega, sin embargo, de la inquisi-
cion de la verdad. Para eso esta el mito de Psyquis: nadie puede acceder
a la verdad, pero algunos la merecen mas que otros, a saber los que la

2. Pujol, Adolfo Bonilla San Martin, Madrid, 1928,
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buscan. La filosofia es esa busqueda, y aparece definida por la amplitud
de los conocimientos, la amplitud de la indagacion y la percepcion gene-
ral de las relaciones entre los fendémenos.

Es ficil de entender que, partiendo de un tal esquema de duplicidad
irreductible, planteado el problema en esos términos, no quepa sino una
solucion escéptica. Con todo, en el didlogo que lleva el elocuente nom-
bre de Proteo’ se esforzé Bonilla en dar forma de algin modo tanto al
problema mismo como a esa aspirada «sustancia del mundo», aquello
para cuya comprension son por completo inadecuadas nuestras faculta-
des intelectivas. Lo veremos en seguida. Bonilla era un ardoroso admira-
dor de Schopenhauer, cuya Cuddruple raiz del principio de razén sufi-
ciente era cada curso sistematicamente comentada en clase. También a
partir de Schopenhauer tenia un gran interés por la filosofia hindu.

Bonilla entendia la actividad filoséfica no como una investigacion
especial y determinada, sino como la inquisicion de la verdad «en todos
sus drdenes». Segtn él, sélo un espiritu enciclopédico puede ser filésofo
porque para la filosofia es fundamental la «percepcion de las relaciones
generales entre los fenomenos»:

Es un error pintar al filosofo como un iluso, que sucna con quimeras y desdena el
contacto con la realidad. Filosoffa es una investigacion de la verdad en todos los érdenes,
en todas las esferas de la vida, y cualquier investigador de este género puede merecer
¢l nombre de fildsofo. De ahi que todos los grandes pensadores (Aristoreles, San Agus-
tin, Santo Tomas de Aquino, Descartes, Kant, Schopenhauer, Nietzsche) se hayan
distinguido siempre por lo enciclopédico de sus conocimientos. El que no abarca
mas que un aspecto limitado y estrecho de la realidad no serd nunca filosofo, porque
jamis percibird las relaciones generales de los fendmenos, y no podri elevarse a una
concepeion superior, reduciendo a unidad la muchedumbre de las diferencias®,

Vemos que para la filosofia es entonces esencial el llegar a resultados
globales y sintéticos acerca de la totalidad, o como dice Bonilla con pala-
bras de Fray Luis de Leon, el «reducir a la unidad la muchedumbre de las
diferencias». La filosofia es primariamente una actitud vital, y sélo después
una actividad académica®. Ella no consiste, pues, en una serice de conoci-
mientos, sino en una cierta actitud vital, en cierto modo de ser. Se entiende
entonces que Bonilla abrigara siempre un cierto resquemor en relacion a
los sistemas. Los sistemas son, segun ¢l, un medio de acceso a un problema
0 a una actitud espiritual, pero en ningun caso el objeto de la filosofia. Su
objeto es, mas bien, el satisfacer una duda intima y originaria. Con res-
pecto a esa duda originaria, la filosofia es una actividad instrumental:

3. A Bonilla, Proteo o del deventr, Madoid, 1914,

4, A, Bonilla, Historia de la Filosoffa espaniola 1: Desde los tiempos prelustéricos al siglo X1,
Madrid, 1908, p. 18,

5. «Lasideas no se han producido para lucirlas en los libros, sino para ser traducidas en hechos;
porque wdea que para la vida no sirve, no es idea filosofica. En ral supuesto, la conducra del que for-
muldy esas ideas ha de ser conocida, para apreciar de un modo auténtico su virtualidad (sbid., p. 15),
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Profesamos cierto escepticismo respecto a los sistemas. El sistema es un andamiaje
util y hasta indispensable, pero no es la obra: si el edificio estuviese construido,
el andamiaje no existiria. La verdad no reside en el sistema mismo, sino en ¢l resul-
tado al que aspira; si el sistema sigue en pie, no hay duda de que ain no ha logrado
su objeto. Por eso en todo sistema hay artificio, y por eso pueden imaginarse siste-
mas ingeniosamente elaborados, que a nada positivo conduzean®,

Esa duda y ese afdn originario por investigar la verdad, producto
de una curiosidad intima y global por todas las cosas, es de una especie
distinta a la mera curiosidad intelectual: esa duda y ese afin remiten
no a este o a aquel objeto, sino a la consistencia de la totalidad del
mundo y de la totalidad de la experiencia. Ya hemos mencionado cual
es el esquema conforme al cual se problematiza y se entiende el ¢jerci-
cio de la filosofia: la escision cognoscitiva, por definicién irreductible,
a un lado de la cual estd el conocimiento operante y constituyente, y
al otro lado, como lo exterior, la sustancia o la esencia del mundo. El
afan tragico de la filosofia consiste en trascender esa inmanencia. El
afan filosofico es reducido al afin por el conocimiento de la esencia,
entendida ésta como el otro término inalcanzable mas alla del ambito
de la inmanencia.

Proteo es el primero de una anunciada serie de coloquios filosoficos
que no paso del primer volumen; esta escrito al modo de los didlogos
platonicos e intervienen en ¢l, en calidad de interlocutores, Proteo, Eucli-
des, Alejandro y Aristeo. Alli encontramos una elaboracion muy intere-
sante de ese esquema de la duplicidad.

(Habla Proteo:) (...) conocer es limitar, definir, es comprender, y i, que conoces,
eres quien limita, define y comprende; pero lo comprensible, antes de ser cono-
cido, es ilimitado, indefinido, incomprendido (...). Ahora bien, para limitar lo que
percibes, es decir, lo que conoces por medio de los sentidos, te vales del espacio
y del tiempo, valores de numeracion, de orden, de cosmos, (...). Toda limitacion
viene del nimero y lo limitado es idea (forma, figura). Asi, todo lo percibido esta,
para nosotros, en un lugar. El estado, como todo limite, es funcion de diferencias,
y por eso supone la coexistencia o el espacio. (...) Y nuestra inteligencia, creadora
de la multiplicidad o del estar mediante el nimero, es productora de la unidad o
del ser mediante la atribucion, categoria unica, de la cual todas proceden. (...) (Llamo
atribucion) a cualquier determinacion de una esencia’.

De ahi toda la inmanencia irreductible del conocimiento. Todo
«estado», toda diferencia o pluralidad, procede de nuestro conocer «espa-
ciando y distibuyendo» mediante el nimero, en tanto que todo ser, toda
unidad, procede de la «atribucién»: ambos meros procesos cognosciti-
vos. Mads alla, el pensar es identificado con el ser, entendiendo por ser
lo determinado, sea tal ya por la distribucién o por la atribucién:

6. Ibid., pp. 17-18.

7. A. Bonilla, Proteo o del devinir, cit., p. 58,
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(Habla Proteo:) (...} y estos seres, en efecto, no existen fuera del sujeto. Como estos
seres son pensantientos, ;qué cosa mas logica que el identificar el ser con el pensar?
Y entonces vosotros los mortales tenéis un primoroso medio de haceros dioses. (...}
no hay sino hacer impersonal ese pensar, llamandole Razon, y quedara fuera del
espacio y del tiempo, y en aptitud de dictar leyes universales, inmutables y necesa-
rias (...). El individuo es una abstraccion; pero el universal es otra, y ambas son
producto de vuestra funcion de conocer espaciando y atribuyendo. Mis alli de todo
eso creéis inevitablemente que hay algo, y lo hay: Euclides lo llama poder ser, y
anda dudoso entre atribuirle o no existencia; ti resueltamente se la niegas y le lla-
mas 7o ser; ambos estdis seguros, alld en lo intimo de vuestras conciencias, de que
250 N0 €5 un puro concepto (un poder ser), ni una pura negacion (un no ser}, sino
algo indescifrable e indiscernible, También podriais denominarlo movimiento, puesto
que éste parece ocupar una posicion intermedia entre el ser y el estar, o sea entre
el ser y el no ser. No estd, porque es movimiento; no es, porque no permanece,
Podéis lamarlo igualmente devenir, no en el sentido de llegar a ser, sino en la signi-
ficacion latina de suceder, pasar, emparentada con el Bainé griego v el gam sans-
crito, los cuales llevan la idea de marcha o andadura sobre algo. (...) ¢Quieres saber
quién deviene en el devenir? Mi contestacion es analoga a la tuya: jNadie! Es el
devenir lo que deviene (...) pero en el devenir no hay sujeto, porque no es ni estd;
lo cual quiere decir que el devenir es el sujeto mismo®,

El acceso a ese «algo indescifrable ¢ indiscernible», a ese devenir sin
sujeto que deviene, como principio del ser, por debajo de todas las repre-
sentaciones, es considerado imposible por Bonilla. La inaccesibilidad de
la esencia del mundo que el esquema de la duplicidad necesariamente pos-
tula, junto con el afin filosofico por acceder a ella, es explicada en la
forma de un bello mito, que expresa el consuelo metafisico ante la impo-
sibilidad tragica de alcanzar esa verdad. Al mito de Psyquis” en la expo-
sicion de Bonilla le sirve de base un cuento infantil, Brillante v flor de
amores. En ese cuento, un principe, disfrazado de ristico, se enamora
de una hermosa pastora a la que, para seguir amdandola, le impone la
condicién de que no quiera nunca averiguar su origen. El principe desa-
parece para siempre en cuanto ella, movida por una irresistible curiosi-
dad, infringe la misteriosa prohibicién. De esta sencilla fabula, popular
recreacion del mito griego, parte Bonilla mediante un estudio filologico-
historico hasta estudiar la curiosidad filoséfica y su objeto. Alli trata el
problema fundamental del conocimiento de la esencia, el caricter rela-
tivo del conocimiento del mundo y el sentido de esta relatividad, conclu-
yendo con la afirmacion de que incluso cuando la ciencia humana no
es sino una verdadera ignorancia, permanece siempre el consuelo de que
quien mas lucha por salir de ella es el que mds merece la verdad, aunque
no penetre jamds en sus dominios. El de la esencia es un misterio que,
como el de Psyquis, es inaccesible a la mente humana:

Tal es, a nuestro juicio, el sentido del mito cuya evolucion histdrica hemos estu-
diado (...}, Psyquis es la sabiduria, que todos los hombres reverencian y aman, pero

8. Ibid., pp. 61, 62, 63 y 64.
9. A, Bonilla, El mito de Psyquis, Barcelona, 1908.
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de la cual ninguno toma posesion. Psyquis se enamora del Amor, porque el Amor
enlaza y une, v la unidad parece ser la caracteristica de la Esencia. Pero mientras
Psyquis tiene aspecto humano, no le es dable percibir la Esencia sin destruir la rea-
lidad que quiere disfrutar (...). Psyquis, para conseguir su objeto, ha de pasar por
rudas pruebas (las luchas de la vida), después de las cuales logrard su union con
la verdad, haciéndose de la misma naturaleza que ella, inmortal y eterna, merced
a la muerte y aniquilamiento de su apariencia humana. A esta conclusion tendia
también la filosofia indica (y ya sabemos que a la India tenemos que recurrir para
encontrar la primera forma del mito) cuando decia que de la ignorancia (...) pro-
vienen las formaciones (...}, v de éstas el conocimiento (...). La Ciencia humana
es una verdadera Ignorancia; lo que mas nos importa saber, eso es lo que descono-
cemos. Pero hay un consuelo: ¢l que mas lucha por salir de la Ignorancia, es el que
mas merece la Verdad, aunque no penetre jamis en sus dominios. Psyquis busco
a Cupido; si no hubiera sufrido por buscarle, no habria logrado el Amor y la
Inmaortalidad 1.

A muy grandes rasgos expuesta, ésa seria la filosofia publica de Boni-
lla, que para nuestros propositos, en cuanto modo de interrogar y en
cuanto problematizacion fundamental, habriamos de considerar como
el punto de partida de Gil de Fagoaga. Disponemos de un articulo donde
Fagoaga, poco después de la muerte del maestro, rinde homenaje a su
memoria y da testimonio de una cierta transformacién, al final de su vida,
en las concepciones filosdficas de Bonilla: se trataria de su «iltimo sen-
dero»''. Abundando en la inmanencia, y negando, desde esa inmanen-
cia, la dualidad, habria empezado Bonilla a concebir a grandes rasgos
los elementos fundamentales de un sistema metafisico propio que podria
haberse denominado «creacionismo». Habria permanecido, con todo,
aunque negado ahora desde uno de los términos, el esquema fundamen-
tal de la dualidad o duplicidad. Los términos del problema habrian per-
manecido siendo los mismos.

El articulo de Fagoaga en cuestion, publicado con ocasion, un mes
antes, de la muerte del maestro, tiene como objeto «fijar los rasgos evo-
lutivos fundamentales» en la tltima etapa de Bonilla, dado que, opina
Fagoaga, «la actitud espiritual de Bonilla en sus ultimos afios se aparta
mucho de sus primeras posiciones», «La obra que Bonilla deja inacabada
es justamente su obra circunstancial. Y lo mds interesante para nosotros
no es que hubiese terminado esos libros [los muchos planes de publica-
cion iniciados y no proseguidos], sino que hubiese cristalizado en otras
obras sus ultimas apreciaciones generales del mundo y de la vida, esto
es, la cipula de su edificio». Y esas apreciaciones generales son resumi-
das asi:

Se ha acentuado su inclinacion a la filosofia orientalista de Schopenhauer, pero aquélla
no pasaba de mera simpatia, También dltimamente se interesaba mucho en el pro-

10. A, Bonilla, op. cit., pp. 266-267 (final).
11. L. Gil de Fagoaga, «El ultimo sendero de Bonilla San Martin=, en La Epoca, suplemento
al nimero 26.877, 13 de febrero de 1926,
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yectado coloquio filoséfico «Polimnio o del trinsito de las sombras», alusién al mito
de la caverna de la Repiiblica de Platén, sin que, de haberlo escrito, se hubiese podido
decir con fundamento que se tratase de un platonico. La idea de un sistema propio
iba en ¢l ganando terreno progresivamente. Inicio una serie de didlogos filosoficos;
insistio en la necesidad de escribir una «filosofia primera-, tratado que llegd a plantear
en sus lincas generales (...). En ocasiones nos hablé de una concepcidn filosofica
que maduraba y que hubiera podido llamarse «Creacionismo». El conocimiento,
incluyendo la percepcion, seria simplemente «voluntad de crear=. Cada uno de noso-
tros seriamos creadores autonomos de nuestro ambiente; v la suma de los indivi-
duos, es decir, el mundo, serfa la creacion de Dios, «Voluntad absoluta de crears...

A proposito de ese «Creacionismo», por muy pocas que sean nues-
tras noticias del mismo, puede afirmarse que no es sino un permanecer
en el esquema fundamental de la duplicidad en el que se habia movido
la reflexion anterior de Bonilla, Nuestro punto de partida, pues, ha de
ser ese esquema. El problema de la filosofia, tal como fue entendido por
Bonilla, y ral como seria asumido por Fagoaga, no es otra cosa que la
pregunta por la esencia, entendida ésta como aquello que necesariamente
trasciende la inmanencia subjetiva desde la cual se pregunta por ella. Esa
esencia serfa la sustancia oculta del mundo, lo que da consistencia, por
detras de las representaciones, a todo lo que se aparece. Asistiremos, en
el proximo capitulo, asumido ese punto de partida, al modo como
Fagoaga, primero, hace suya esa problematizacion de Bonilla, segundo,
como es paulatinamente elaborada a partir, sobre todo, de determina-
dos estudios historicos, y a qué transformaciones es sometida hasta dar
lugar, finalmente, al Naturalismo Fundamental.

Fagoaga decia, en su breve autobiografia, haber «agrupado» las ideas
de Bonilla «en un sistema original». Con esas palabras rendia Fagoaga
tributo a la memoria de su maestro. Fagoaga presentaria de ese modo,
tacitamente, su sistema como el sistema que Bonilla mismo habria ela-
borado si la temprana muerte, a los cincuenta anos, no se lo hubiera impe-
dido. Y, sin embargo, habremos de ver que Fagoaga mas propiamen-
te habria de haber dicho de si que hizo suyos los problemas, mas no
las ideas, de Bonilla, y que a partir de cllos se desarrollé el Naturalismo
Fundamental.
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Hemos determinado ya, para nuestros propositos suficientemente, cudl
es esa problematizacion, heredada de Bonilla, de la cual habria de par-
tir, segin nuestra hipotesis, la reflexion filosofica de Fagoaga. Segun dicha
problematizacién, el problema fundamental de la filosofia consiste en el
conocimiento posible de la esencia, donde la esencia aparece concebida,
en un irreductible esquema de duplicidad, como lo que, trascendiendo
todas nuestras representaciones inmanentes, dota de consistencia, como
la sustancia del mundo, a todo lo que se aparece con la forma misma
de esas representaciones. El diagnéstico acerca de ese problema es escép-
tico: es imposible acceder a esa sustancia del mundo, pues es imposible
trascender de cualquiera de las maneras la inmanencia cognoscitiva. Se
trataria ahora de mostrar qué forma adopta esa problematizacion en los
escritos juveniles de nuestro autor y qué modificaciones recibe en ellos
hasta la concepcion del sistema. Con ello lograriamos una explicacion
unificada de la variedad de los intereses en la primera etapa, y podria-
mos describir, segun el modo de la continuidad, la relacion entre los pri-
meros escritos y las formulaciones explicitas del sistema. Conforme, en
efecto, a la hipdtesis de trabajo que supone el peso decisivo de lo filoso-
fico y la centralidad del Naturalismo Fundamental, hay que explicar, pri-
mero, como Fagoaga recibe y hace suya esa problematizacion de Boni-
lla; segundo, como esa problematizacion es paulatinamente elaborada,
y, por ultimo, en qué sentido es precisamente una transformacion de la
problematizacion lo que da lugar, en tltimo término, al sistema del Natu-
ralismo Fundamental propiamente dicho.

Tenemos, por lo demas, un problema pendiente de resolucion: ¢qué
tipo de unidad puede ser descrita en la aparentemente cadtica variedad
tematica que los escritos de la primera etapa presentan? En principio,
el descubrimiento de qué tipo de coherencia pueda ser establecida en el
desarrollo de las obras de Fagoaga es parte de una misma tarea. Vere-
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mos como la problematizacion ya determinada es lo que nos permitira
observar tanto una unidad en la diversidad de los intereses (ellos no serian
sino diversos campos para su aplicacién) como una coherencia y una
racionalidad en la sucesion de los mismos.

Es de suponer, si la perspectiva aqui adoptada es la correcta, que en
las obras tempranas encontraremos ya muchos de los pl’()b]t‘mdb que el
sistema maduro resolvera. En esas obras aparecen, efectivamente, indi-
cios «tematicos» o referentes a los problemas como tales, pero también,
y ello es mas importante, indicios de un peculiar estilo de plantear las
preguntas, o, por mejor decir, de un modo de pensamiento que acabara
siendo caracteristico del Naturalismo Fundamental en sus diversas expo-
siciones. Cabe destacar en este sentido, como tendremos ocasion de ver
en lo que sigue, el afin de radicalidad y de coherencia que se muestra,
por poner el ¢jemplo mas relevante, en el mantenimiento del escepticismo
de Bonilla acerca del conocimiento posible de la esencia, pero trasladado
incluso al planteamiento del problema mismo de la esencia. Indicios tema-
ticos los ofrecen los problemas derivados de la vinculacion axial de la
filosofia y las ciencias: la relacion entre lo filosofico y lo empirico y la
voluntad de una separacion tajante entre esos dos ambitos.

Aparte de esos indicios temdticos o de esa unidad posible que remiti-
ria a un modo peculiar de pensamiento, la unidad de la problematiza-
cion en la dispersion juvenil de los intereses se deja determinar con mas
precision. Que los intereses han variado y evolucionado con el tiempo
hasta fijarse en la psicologia y la filosofia no significa necesariamente que
no hubiera, desde el principio, una serie fija de problemas. Esa serie es
observable en todos los casos. No se trata, pues, de una variabilidad cao-
tica: los problemas son siempre los mismos, lo que varia en cada caso
es el campo de aplicacion en el que esos pr()h]um 15 son planteados. El
ambito de la variacion es sin duda dilatado: estética, derecho, psicolo-
gia, historia antigua, criticismo kantiano, psicoandlisis... En esa varia-
bilidad tematica hay tres ejes relevantes: la filosofia, la estética y la psi-
cologia. Los trabajos estéticos y psicoldgicos, en la primera etapa, son
explicables hasta cierto punto como preparacion para sucesivas oposi-
ciones a catedra. Con todo, en todos y cada uno de esos ejes son legibles
sin excesivas u:mpllc:monu tanto la unidad de un modo de pensamiento
como la unidad de un modo de interrogacion. Segun esto, que ha de defen-
derse también como tesis, lo que ha variado con la evolucion de los inte-
reses es el ambito privilegiado en el cual esos problemas habian de ser
claborados. La problematizacion heredada de Bonilla es constatable en
todos los lugares.

Lo mas notable, hemos de ver, son los efectos empiricos del escepti-
cismo a propaosito del conocimiento posible de la esencia: la unidad de
la dispersion se manifiesta primordialmente en la forma de un escepti-
cismo con respecto a los problemas metafisicos, que da como resultado
la exigencia de disponer de métodos puramente experimentales y publi-
cos para la investigacion de los distintos campos de fenomenalidad cien-
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tifica, ya se trate de fenomenos de conciencia, ya se trate de fenémenos
estéticos. Mezclar el estudio cientifico de las representaciones con pro-
blemas metafisicos acerca de la sustancia y la consistencia de esas repre-
sentaciones no puede sino conducir a oscuridades inadmisibles. La volun-
tad de distinguir claramente lo cientifico de lo filosofico es constante.
Y ello tanto en las obras juveniles como en las maduras.

Los efectos en relacion con la investigacidn cientifica han de ser siem-
pre los mismos. Desde el comienzo, por razones claras, en virtud de ese
escepticismo heredado; pero incluso después de que haya tenido lugar
la transformacion que hemos de especificar y que se halla en el origen
del sistema propiamente dicho, esos efectos permanecerin aunque para
entonces hayan variado las perspectivas filoséficas que permiten encua-
drarlos. En ¢l campo de la estética, por ejemplo, podemos apreciar de
una manera muy clara y casi paradigmatica una circunstancia que con-
firma y casi demuestra lo anteriormente dicho. Las primeras obras de
estética’ muestran cudl es el problema filosofico que inquieta a Fagoaga
en esa temprana ¢poca. No es otro que el de la inaccesibilidad de la esen-
cia, siempre postulada sin embargo como explicacion de la consistencia
de lo que en la inmanencia se aparece, a proposito de la cual, sin embargo,
nada es afirmable y nada se puede decir; por esa razén lo propio es vol-
verse a la investigacion puramente empirica, demostrable, experimental.
El largo articulo «Sobre metodologia de la critica estética» * es una rea-
suncion, sobre coordenadas filoséficas propias ya definidas y, dirfamos,
maduras, de todas las reflexiones anteriores en ese ambito. Anteriormente
se habia optado por un método psicolégico-experimental para la esté-
tica como reaccion escéptica a las oscuridades e ilegitimidades de la meta-
fisica, en perfecta consonancia con la herencia de Bonilla, En Discurriendo
en Cueva Hermosa podemos, por ejemplo, leer a propdésito de la deter-
minacion del fendémeno de lo sublime:

Lo sublime ¢s un fendmeno de consciencia; consiguientemente, es un fenomeno psi-
cologico. La cuestion general, por tanto, de la causa de lo sublime (...) ha de bus-
carse en el campo de la Psicologia como ciencia positiva, es decir, como complejo
de demostraciones fundadas en principios innegables para toda clase de personas.
Lo que no sea claridad y distincion habrd de tomarse a lo sumo como hipatesis;
nunca como adquisicion segura y definitiva®.

Y, en el mismo contexto, la siguiente critica, desde la irreductibili-
dad de la inamanencia, a la doctrina de la Voluntad de Schopenhauer:

1. Breve duslogo de belleza, Madrid, 1917 (que incluso en la forma de didlogo con que estd escrita
da a entender la clara influencia de Bonilla), Discurriendo en Cueva Hermosa, Madrid, 1918, y tam-
bién Lincamiento general de un programa de estética, Madrid, 1919 {redactado con vistas a la oposi-
cion fallida a la cdredra de Estética en 1919),

2. «Sobre metodologia de la critica estéticas, en AAN'V., Estudios eruditos in memoriam de Adolfo
Bomilla San Martin, Madnd, 1930, wol. 11, pp. 1-33. Su objetivo es dilucidar si es posible establecer mediante
variables objetivamente controlables el valor de un fendmeno estético y como se haya de hacer.

3. Op. e, p. 81.

77



EL SISTEMA DEL NATURALISMO FUNDAMENTAL

Pone ¢l (Schopenhauer) como base de lo sublime y de todo lo estético la doctrina
de la Voluntad. Pero aunque bien podamos estar persuadidos de esta doctrina, nunca
deberemos olvidar que somos nosotros —circulo de conocimientos— los persuadi-
dos, v que siempre, en cualquier ocasién, afirmar nosotros un ser absoluto es dar
un salto inexplicable y metafisico; por eso, sin duda, un punto tedricamente débil
de su filosofia es esa intangible intuicion intelectual que viene a ser, en definitiva,
como un cierto acto de fe, de buena intencién; que responde —es verdad— a una
necesidad del conocimiento humano, pero que es algo impenetrable a los ojos de
la ciencia positiva; que habra de ser admirtido, pero solo como hipétesis necesaria,
esto ¢s, siempre con las restricciones y reservas de un correcto criticismo®,

En «Sobre metodologia...» se opta también por un método experi-
mental que aspira a hallar un criterio para la medicion objetiva del valor
de las obras de arte, pero que, por el contrario, no niega, con todo, la
reflexion «metafisica» acerca de la estética (superficialmente ello parece-
ria evidente), sino que la difiere: esa metodologia empirica es una conse-
cuencia de asunciones ontolégicas que provisionalmente no acceden, sin
embargo, al primer plano. Segun esas asunciones, la investigacion empi-
rica a proposito del fendbmeno estético se inscribe en la psicologia, y ésta
se define como una practica cientifica que insiste en un dmbito de postu-
lacion cuya legalidad, la consistencia de cuya legalidad, no reside ya en
la mera circunstancia negativa de que lo experimental y lo empiricamente
constatable sea lo tinico dado y lo tnico seguro. La legalidad de la pric-
tica experimental de la psicologia y de la estética es ontologicamente des-
criptible desde la nocién central de la postulacion. Se trataria entonces
de la investigacion de una de las regiones que ontoldgicamente son abiertas
por el fenomeno ontolégico de la postulacién, del cual sélo podremos
dar cuenta debida mds adelante.

Resulta claro que una lectura guiada por los problemas, y con el sis-
tema maduro presente, serfa capaz de asumir y comprender todas esas
reformulaciones metodolégico-experimentales como efectos perfectamente
coherentes. La concepcion del sistema (determinable, como veremos,
como una transformacion de la problematica heredada en la forma de
un desplazamiento de la ruptura a la inmanencia), pues, marcaria una
cesura tangible y constatable, paradigmaticamente explicita en el imbito
de la critica estética.

Pero procuremos describir todo lo anterior con un poco mds de pre-
cision, para poder determinar cual es la transformacion del esquema here-
dado que habria de dar lugar a las coordenadas basicas del Naturalismo
Fundamental. En las obras tempranas, que segun la periodizacion ante-
riormente esbozada se inscriben en el primer periodo (1912-1923), el pro-
blema fundamental es, en perfecta concordancia con Bonilla, el de la inac-
cesibilidad del conocimiento ansiado de la esencia. El escepticismo radical
consecuente mantiene casi intacto el esquema fundamental de la duplici-
dad conforme al cual ese problema tiene sentido.

4. Id., pp. 81-82,
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En 1917 escribia Fagoaga lo siguiente:

Porque, en efecto, planteado el problema no ya de este modo, cémo son posibles
juicios sintéticos a priori, sino de este otro, qué extension tiene nuestro conocimiento
y qué limites, pronto se echa de ver que es un problema dogmatico en su mismo
planteamiento, y que, aun cuando no lo fuera, seria insoluble para nosotros. (...)
hablar de limites del conocimiento supone dos seres finitos que se limitan mutua-
mente, conocimiento y otro algo, llamesele cosa en si o voluntad; pero, gen virtud
de qué razon hablaremos de este segundo miembro? ;De dénde, si no del conoci-
miento, podra habernos venido? Es lo cierto que no salimos del pensar®.

Y la formulacién de la inevitable inmanencia:

Estoy condenado a perpetua esclavitud dentro del conocimiento, y es initil que me
esfuerce en salir de él, porque si saliera, ya no seria yo, sino otro diferente del esclavo
del que tengo nocidn. No sé, ni podré saber nunca, lo que hay fuera de mi ergas-
tulo; pero ;qué digo?, ni siguiera puedo afirmar esto, suponiendo que hay algo des-
conocido, tal vez mi circel es absoluta, y yo tomo por circel al sere,

Ello trae como consecuencia clara que lo tnico dado y tangible, lo
unico digno de crédito, sea lo experimentable y mensurable, en una ascesis
escéptica que suspende el juicio sobre lo que no se puede investigar, cuanto
menos conocer. Si lo tnico dado es lo que se presenta, y todo lo que se
presenta es un fenémeno inmanente, la actitud mas sensata ha de ser la
que inquiere, sin preguntarse por otra cosa, por la regularidad y modo
de darse de esas representaciones, en un intento por fijarlo objetivamente
mediante variables definidas. Ello da como resultado la consecuente orien-
tacion a lo experimentalmente medible y determinable en la estética y
en la psicologia. Podemos apreciar la decidida voluntad de separar tajan-
temente lo filos6fico y lo cientifico.

Tenemos, pues, la recepcion del esquema de la duplicidad en forma
de escepticismo, como puede verse ejemplarmente en el estudio sobre Kant
(1917). La evolucién de los intereses, esa variabilidad un tanto sorpren-
dente, seria legible como la variacién del ambito de aplicacion, sobre pro-
blemas definidos, de ese esquema de la duplicidad y la renuncia escép-
tica a la consideracion de problemas metafisicos. El esquema es siempre
el mismo dentro de la pluralidad. Los efectos de ese escepticismo son cons-
tantes en la variedad del campo de aplicacion, y la sospecha con respecto
a lo «metafisico» tiene efectos positivistas: la orientacion a lo medible
y lo experimentable.

Desde ese punto de partida, en cierto momento el esquema original
de la duplicidad experimenta algunas transformaciones. Con ello, pese
a todo, los efectos «positivistas» permanecen, por mds que su justifica-
cion y su encuadre tedricos sean ahora otros. Pese a la ausencia de datos

5. Exposicion y critica de la critica de la razén pura de Kant, Madrid, 1917, p. 70.
6. Ibid., p. 86.
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univocamente elocuentes, podria afirmarse que esa transformacion res-
ponde a la concepcion del sistema, y si no del sistema completo, si al
menos de sus lineas fundamentales. En cierto momento se putdc obser-
var, por mis que los efectos sigan siendo los mismos, algo asi como una
remocion de los fundamentos filoséficos que justifican la orientacién
empirica de la investigacion.

El que hemos denominado «esquema de la duplicidad» remite, segin
una lectura cuasi-schopenhaueriana, a Kant, y en ello consiste, como ya
se hizo notar, lo fundamental de la herencia de Bonilla. El desarrollo,
en Fagoaga, de ese esquema podria ser caracterizado como sigue.

Planteado el problema de la filosofia en los términos de ese esquema,
la explicacion ultima aspirada de lo que hay es irresoluble y aporética.
La sustancia del mundo es, por una parte, aquello que dnt.i de consis-
tencia a la inmanencia de nuestras representaciones. Pero, por otra parte,
en los términos del problema mismo estd implicita la inaprehensibilidad
y exterioridad irreductible de aquello que, como tnico farmaco posible,
podria satisfacer esa duda metafisica supuestamente originaria e irrenun-
ciable. Lo en si, mas alla de toda determinacién, como lo misterioso que
yace, como la verdad, se sitiia, por definicion, mas alld de todo conoci-
miento posible. La consecuencia logica es un escepticismo radical y mili-
tante en relacion con todas esas cuestiones. Lo importante aqui no son
tanto las formulaciones o las palabras, cuanto lo que se esta pensandos
no tanto la correccion historica de las atribuciones del problema, como,
por ejemplo, esa cuestionable lectura escéptica y dualista del kantismo,
cuanto el problema mismo como tal problema. A partir de allf la trans-
formacion podria ser leida como un transito a través de ese «Creacio-
nismo» del dltimo Bonilla, que habria que interpretar como un intento
por traer lo metafisico (lo que da la consistencia y explica la pluralidad)
a la inmanencia, en ¢l sentido de que es cada punto de vista sobre el todo
lo que determina en cada caso la configuracién del todo (la vida). Lo cual
conduce (si leemos lo pensado, no sdlo lo dicho) a una identificacién entre
pensar (entendido ahora no como una funcién formal intelectual subje-
tiva que opera sobre una problemética materia dada, funcién que esta-
ria determinada como tal bajo toda una serie de presuposiciones no pro-
blematizadas, que postulan precisamente el esquema irreductible de la
dualidad y una escision entre un alma pensante y un mundo por pensar)
y ser (lo buscado desde el principio). El creacionismo de Bonilla habria
sido entonces organizado y sistematizado hasta dar lugar a las coorde-
nadas basicas del sistema.

Se trataria, en cualquiera de los casos, del desplazamiento de la rup-
tura a la immanencia. El problema de la exterioridad absoluta no seria
negado, sino determinado, en la fenomenalidad con que se presenta, con-
forme a perspectivas mucho mas amplias. Como tal, el esquema de la
duplicidad seria reconducido en cuanto aporia a un dmbito de fenome-
nalidad derivado, y ya no originario. Ello ha de significar que el suelo
que ¢l planteamiento cognoscitivo légico moderno del problema de la
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filosofia ofrece no es el mis adecuado, y sin duda no es lo suficiente-
mente radical: la apariencia de radicalidad del mismo es explicable como
fenémeno derivado y como efecto de perspectiva.

La escision cognoscitiva cs explicable siempre desde la inmanencia
misma. La ruptura originaria se conserva, en términos de actitudes y de
postulaciones, pero ahora como derivada, y la apariencia de originarie-
dad serd explicable por medio de otras estructuras ontologicas mas radi-
cales y de un cardcter completamente diferente. A este respecto, en lo
que hace al aislamiento, como fenomeno ¢l mismo estrictamente inma-
nente y explicable mediante otras estructuras mas radicales, del anhelo
por esa sustancia exterior al conocimiento, es clarificador lo que Fagoaga,
ya en 1926, esciribi6 sobre Sexto Empirico”. Alli aparece la tesis del des-
doblamiento del ser, que puede ser leida como indicio de la inmanenti-
zacion, en cuanto fenomeno, de la aspiracidn a la sustancia. Esa aspira-
cibén a la sustancia, a un ser al margen del conocimiento que dotaria de
consistencia a todas las cosas y de ser a las representaciones, serd des-
crita, también ella, como algo inmanente:

Por consiguiente, la tesis del desdoblamiento del ser se mantiene lo mismo en el
mundo sensible que en el nouménico. (...). Y Sexto Empirico (...) distingue ¢l nou-
meno, fendmeno intelectual, apariencia inmanente, de la verdad de alcance tras-
cendente, principio absoluto, idea de valor ontologico, en suma, opinion dogmi-
tica. Y esta distincion, no en ¢l mundo real de las cosas, sino en el mundo ideal,
de los principios, ¢s lo que permite al nuevo escepticismo, y a Sexto en particular,
ir contra los fildsofos y los matematicos o profesores de las varias disciplinas, El
error fundamental de todos cllos, segin €1, serfa un error de residencia: el de creer
que viven en la sustancia cuando sélo estan viviendo en la apariencia®,

Y en otro lugar:

Notemos (...) una dificultad que se refiere no sélo a Sexto, sino también a Kant.
Uno y otro nos hablan del mundo trascendente (ektds hypokeimenon, Ding an sich),
para después anadir que no ven como hemos de poder llegar a él. Y no hablan de
lo trascendente como para refutar en ello una quimera de sus adversarios los dog-
milticos, sino como algo existente, pero que no podcnlt)s conocer. La pregunta es
inevitable: ;como saben Kant y Sexto que lo trascendente existe, que hay un sujeto
exterior, que hay una cosa en si? (...) Pero si se dijere que es por una exigencia
del pensamiento, notorio es, y ellos mismos lo admiten, que nuestro pensamiento,
siendo por definicidon inmanente, no puede tener jurisdiccion en el mundo trascen-
dente. Ahora bien, lo mis grave del caso es que si fueran enteramente consecuentes
Sexto y Kant y no hablasen para nada del ser en si, sus filosofias perderian acaso
su apoyo y desde luego su orientacidn y encuadramiento. Porque, viniendo a Sexto,
para que el pro y el contra de una cosa pueda defenderse, lo primero que hace falta
€5 (UE €5A COSA EXIStd Y SCA 1A} PErO COMO esa existencia unitaria se refiere a la

«De Sexto, su época y su filosofia=, Apéndice segundo a Sexto Empirico, Doctrinal del escép-
tico. Hipotipésis pirrdnicas. Traduado por L. Gil de Fagoaga, Madnid, 1926, pp. 225-276.
8. Op. cit., pp. 254-255.
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cosa en si, una de dos: o Sexto la admitira colocandose en el propio campo dogma-
tico que refuta, o si quiere mantenerse en un terreno critico, no podrd admitirla
ni negarla, m hablar de ella®.

La escisién cognoscitiva que constituye el esquema de la duplicidad
es desplazada, toda ella, a la inmanencia. La pregunta por la consisten-
cia de las representaciones, o mejor, por las cosas del mundo de la expe-
riencia, ya no podra buscarse desde el suelo que esa escision procura,
sino que habra de ser buscada en otro lugar. Al mismo tiempo, esa rup-
tura adquiere un caricter distinto y se reformula como sistera. Refor-
mular el esquema de la escision dentro de la inmanencia misma lleva con-
sigo que la inmanencia deje de ser propiamente tal, pues deja de haber
respecto exterior alguno con relacion al cual pudiera hablarse, en rigor,
de «inmanencia». Todo ello abre la posibilidad de una determinacién posi-
tiva, y en cualquier caso diferente, de aquella sustancia o fundamento
del mundo que vanamente se buscaba a partir de esquemas cognosciti-
vos. El punto de partida para el acceso al Naturalismo Fundamental que
se ensaya en el siguiente capitulo parte de la exigencia de lograr una deter-
minacion positiva de la necesidad, y no meramente negativa, como la filo-
sofia tradicionalmente ha ofrecido: se trataria de determinar el fenémeno
de la necesidad y de lo que da la necesidad sobre un suelo distinto al que
el planteamiento cognoscitivo moderno prescribe.

El esquema de la duplicidad mostrard una cierta relacion con el pro-
blema de las actitudes. Para Fagoaga, toda actividad, sea cientifica, sea
cualquiera de las que cominmente ocupan a los hombres en su vida coti-
diana, insiste en un dmbito de fenomenalidad determinado a través de
las estructuras ontoldgicas que el fenémeno de la postulacion describe.
En la actitud mads comiin es operante el postulado de la objetividad, segin
el cual las cosas del mundo tienen una existencia separada e indepen-
diente de mi conocimiento de las mismas. La actitud filosdfica no intenta,
como en Husserl, prescindir metédicamente de la suposicion de la obje-
tividad, sino reflexionar acerca de la legalidad de las estructuras ontolo-
gicas que posibilitan tal objetividad, sin postular la dualidad cognosci-
tiva como un punto de partida. Esas dos actitudes, grosso modo descritas,
expresan también dos dmbitos posibles para el planteamiento de los pro-
blemas. Esa duplicidad esencial se reproduce en relacion y a propdsito
de todos y cada uno de los problemas y ambitos de la vida (afectivo, emo-
cional, cientifico, epistemoldgico). A partir de todos y cada uno de ellos,
por medio de una problematizacion adecuada, seria posible, segin
Fagoaga, elevarse al imbito propio de problemas ontolégicos con los que
se ocupa el Naturalismo Fundamental. Plantear los problemas fundamen-
tales de la filosofia (la pregunta por la consistencia de lo que se aparece)
sin cuestionar debidamente el fenémeno de la postulacion, conduce, pre-
cisamente, a ese esquema de la duplicidad que procura aporias insalva-

9. Ibid., pp. 272-273.
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bles, como es la suposicion paraddjica de una por definicion inalcanza-
ble sustancia del mundo por debajo de las re-presentaciones.

El asunto de la filosofia sigue siendo para Fagoaga, como lo era para
Bonilla, la explicacion unificada de la consistencia del todo. Bonilla plan-
teaba el problema desde un esquema que conducia a resultados aporéti-
cos. Superado ese esquema, reformulada esa escision como algo derivado
y dependiente de estructuras ontoldgicas mas radicales, esa explicacion
unificada de lo que se presenta adquiere nuevos contornos. La sustancia
o esencia, el problema de Bonilla, esa verdad buscada mas alla de los
fenémenos que les otorgaria la consistencia que de por si carecen, sera
traida a la «inmanencia» (que en rigor deja de ser tal), y hacer del pro-
blema de la sustancia un problema inmanente ha de traer consigo una
alteracion en el planteamiento de ese problema nuclear: el problema de
la consistencia de las cosas del mundo, de su «fundamento», el problema
de la pluralidad y la diferencia (en términos absolutamente clisicos) de
lo que se presenta. Solo el sistema maduro ofrecera una solucion al pro-
blema de la existencia de la pluralidad y la individuacién en el mundo.
En el sistema hallaremos una descripcion inmanente y una explicacion
ontoldgica de la consistencia como cohesién. Aquello que, en el esquema
de Bonilla, daba consistencia a las cosas del mundo, un principio inal-
canzable que estaba mas alla de nuestras posibilidades cognostivas, tema-
tizado en cierto momento como «devenir», serd explicado, en el sistema
maduro, desde la inmanencia misma, como cobesién del ser y de la razén.

El transito definitivo al sistema vendra dado al preguntar, desde la
inmanencia, sin reconocer como originaria la escision cognoscitiva, por
el fendmeno de la necesidad. Como veremos, segiin Fagoaga, la filosofia
se ve sumida en un punto ciego cuando no es capaz de preguntarse y tema-
tizar debidamente el problema de la necesidad. Partir, para ello, de lo
formal de las representaciones, desde donde el esquema de la duplicidad
no puede sino reproducirse, conlleva la imposibilidad del acceso a la esen-
cia, a lo que da la necesidad. En el sistema maduro no se trata de un
andlisis de las representaciones mas que en un primer momento. Princi-
palmente se trata de una interpretacion, desde un nuevo suelo, de las (re-)
presentaciones: a ello se lo ha denominado siempre Metafisica.
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§ 1

Ya se hizo referencia a las dificultades que la reconstruccion del Natura-
lismo Fundamental trae consigo. Una vez que la procedencia del mismo
y la esfera de sus problemas ha sido determinada, he considerado opor-
tuno centrarme, para la exposicion, en la primera formulacion publica
del sistema. Se trata del Curso de Doctorado impartido en 1967/68, que
lleva el titulo «Necesidad l6gica y ontoldgica». Dado el estado de los mate-
riales disponibles, era ésta, sin duda, la mejor solucion. En ¢l aparece
expuesto uno de los muchos modos de acceso al sistema. Otros eran asi-
mismo posibles: desde cualquier ambito de la experiencia es factible plan-
tear las preguntas a las que el Naturalismo Fundamental se presenta como
respuesta. Esta circunstancia constituye una de las caracteristicas mas
destacables del sistema, y sobre ella habremos de extendernos en lo suce-
sivo. ¢Por qué entonces haber elegido ese curso concreto para introducir
la problematica propia del sistema? Hay, para ello, varias razones. El
curso en cuestion es tal vez el mas completo y uno de los mis elabora-
dos. Por mor de la claridad era conveniente apoyarse en un suelo lo sufi-
cientemente solido: el movimiento argumentativo que presenta este curso
ofrece una base semejante. Las cuestiones a partir de las cuales se plan-
tean los problemas que conduciran al sistema son, por otra parte, pro-
blemas cldsicos de la historia de la filosofia. Asi era posible también no
solo introducir el sistema como tal, sino ademds clarificar al mismo
tiempo, en cierta medida, la posicion que el mismo adopta en relacion
con los problemas fundamentales de la filosofia moderna.

Hubiera sido factible, por otra parte, intentar reconstruir el sistema
en abstracto; la fidelidad al pensamiento original se habria, en tal caso,
resentido, y hubiera sido tal intento mas un abuso que una facilitacion
de la lectura y el estudio. He procurado no decir nunca mas de lo que
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Fagoaga dice, por la sencilla razon de que esto es mas la presentacion
de una obra que una lectura libre de la misma. Con todo, mds de una
vez he sentido la duda y he creido ir demasiado lejos en la interpreta-
cion. Precisamente para rehuir una interpretacion excesiva es por lo que
he optado por evitar una reorganizacion drastica de los materiales en una
unidad artificial. Ello habria facilitado, si, la lectura, pero la fidelidad
pretendida se hubiera resentido. He preferido, pues, proceder mediante
una exposicion del curso mas completo, analizando intensivamente todo
lo que alli se dice.

Este modo de proceder tiene también inconvenientes. No interpretar
era imposible. La razon de ello es que la pretension de estas paginas es
hacer comprensible la obra de Fagoaga. Pero en todo lo que hace al Natu-
ralismo Fundamental no disponemos de ninguin texto que haya sido pre-
parado para la imprenta; mas bien disponemos tan solo de transcripcio-
nes, las mas de las veces deficientes e incompletas, que ni tan siquiera
han sido corregidas por nuestro autor. Los textos sobre los que las lineas
siguientes se basan, pues, estin llenos de huecos, de saltos abruptos, a
veces incluso de incongruencias. A esta precariedad de los materiales se
anade una caracteristica tipica de las exposiciones de Fagoaga: ellas pro-
ceden mds «circular» que «linealmente». Quiere decirse con esto que las
mis de las veces la exposicion no procede de lo sabido a lo ignorado,
o de lo mas simple a lo mas complejo. La exposicion es a menudo repeti-
tiva, donde tras cada repeticion los problemas tratados adquieren nue-
vos contornos. A veces son utilizados determinados conceptos que solo
mas tarde adquieren un sentido propiamente téenico. Uno quisiera dis-
poner de una exposicion ordenada, linecalmente sistematica, donde cada
concepto tuviera su lugar propio. Esta circunstancia, sin embargo, tiene
que ver con el cardcter del Naturalismo Fundamental. El sistema de
Fagoaga es un sistema cerrado sobre si mismo que no conoce problemas
«exteriores», en el sentido de que no solamente permite, sino que ade-
mas exige, una reformulacién de todo en sus propios términos. El resul-
tado es que solo después de que se ha logrado una vision general del sis-
tema adquieren las partes su sentido propio y muestra el todo su
coherencia.

Como consecuencia de todo lo dicho se comprendera que, pese a las
exigencias de fidelidad —o precisamente a causa de ellas—, la exposi-
cion sea a menudo fuertemente interpretativa, pues a cada paso ha habido
mas adivinar que entender. En ciertos momentos ha sido includible la
introduccién de una terminologia extrana al Naturalismo Fundamental
(v sin embargo adecuada a su ambito de problemas). Hubiera sido, en
todo caso, confuso y confundente, cuando no molesto, determinar a cada
paso cual es la terminologia original y cudl la del intérprete. Este hecho
serd paliado tan pronto como vea la luz una edicion critica de los frag-
mentos mas relevantes del Naturalismo Fundamental.
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§2

«Necesidad légica y ontoldgicar», como se ha dicho, es la primera expo-
sicion disponible del sistema del Naturalismo Fundamental. Alli se
comienza estableciendo una distincion entre juicio y razonamiento. la
necesidad del razonamiento es aquello que constituye lo propio y lo espe-
cifico de la actividad filosofica y es, por tanto, el criterio de lo filosofico.
Esta distincion es nuclear. En el transcurso de la exposicién ira enrique-
ciendo su significado. En un primer momento se distingue el juicio del
razonamiento en funcion de la necesidad: un juicio es una union contin-
gente entre un sujeto y un predicado; un razonamiento, por el contrario,
es una vinculacién necesaria.

Segun la representacion tradicional, lo primario es el juicio; ciertos
juicios se presentan como necesarios, con lo cual esos juicios necesarios
vienen a ser algo asi como una especie peculiar del género mayor de los
juicios, cuya diferencia especifica es, precisamente, la nota de la necesi-
dad. El juicio puede ser considerado como una operacion psicologica o
como una operacion logica: el juicio es, en cualquier caso, una vincula-
cién o asociacion de conceptos. Segun el modo de la vinculacidn tene-
mos juicios necesarios (o apodicticos), asertéricos y problematicos. Sea
como fuere, la necesidad o contingencia, siempre segun la representa-
cién clasica y tradicional, es una caracteristica que adviene a determina-
dos juicios, cuya especificidad reside en el modo de la vinculacion entre
el sujeto y el predicado.

Frente a eso, Fagoaga propone ahora una distincidn tajante y gené-
rica, primaria y no derivada, entre «juicio», definido provisionalmente
como vinculacién arbitraria y, por tanto, contingente, de conceptos; y
«razonamiento», definido como vinculacién necesaria entre sujeto y pre-
dicado. Un razonamiento no es, segun esto, un juicio al cual le adviniera
la nota de la necesidad. Que esto es un planteamiento poco ortodoxo
del problema bien pudiera parecer, como también pudiera parecer que
se trata tan solo de una ociosa manera de decir lo mismo de otro modo.
Pero las consecuencias que se siguen de este planteamiento no tardarin
en ser notadas, como también podrd apreciarse, en lo sucesivo, a qué
responde esta inusitada reformulacion. Que no es, en realidad, un punto
de partida, sino una consecuencia del sistema mismo, sélo podra mos-
trarse cuando la exposicion esté mds avanzada. Esta distincion tajante,
por tanto, ganara en claridad unicamente cuando se haya alcanzado una
intuicién general de los problemas a que responde y del sistema desde
el cual se proponen las soluciones.

La primera e inmediata consecuencia de esa radical distincion gené-
rica es que ¢l problema de la necesidad pasa a un primer plano, plan-
teado como aquello que constituye la esencia del discurso filoséfico: la
sujecion a la verdad. Si la necesidad interna de los razonamientos —si
pretendida como ideal o lograda es ya otra cuestion muy distinta— es
aquello que define a la filosofia frente a otras cosas (fantasia, literatura,
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poesia...), plantear el problema de la necesidad con la exigencia expli-
cita de lograr una determinaciéon positiva de la misma, equivale: 1) a pre-
guntar por la esencia del ejercicio filosoéfico (la pregunta: en qué con-
siste, de qué estd hecha, de donde procede esa necesidad que constituye
la esencia de la filosoffa); y 2) a habérselas (una vez asumida de ese modo
la esencia de la filosofia) con la tradicion filosdfica misma, intentando
averiguar si ese problema ha sido planteado alli en absoluto; y caso de
que lo haya sido, con qué formas y a partir de qué presupuestos. De ahi
los dos lados del problema de la necesidad que Fagoaga comienza distin-
guiendo: el histérico (que comporta un diagnéstico acerca de la historia
de la filosofia) y el sistemdtico (que constituird un pronostico para la supe-
racion de las aporias y sentard las bases del Naturalismo Fundamental).

El lado histérico del problema de la necesidad se mostrara primaria-
mente como la historia de la «ereccion de las formas a priori». Como
veremos, lo caracteristico de esa historia es que la necesidad ha sido siem-
pre determinada negativamente. El lado sistematico aparecerd una vez
que se haya formulado la exigencia de una determinacion positiva del
fendmeno de la necesidad (la reformulacion terminoldgica del comienzo
responde precisamente a esta exigencia). Dicha exigencia conduce a la
ontologia y representa la puerta de acceso al Naturalismo Fundamental;
y esto ultimo se dice en dos sentidos:

a) en cuanto que delimita de alguna manera el tipo de problemas en
relacién a los cuales se constituye el Naturalismo Fundamental como
sistemas

b) en cuanto que la elaboracién que el problema requiere acabara
siendo ella misma en cierto modo una parte constitutiva del sistema vy,
en esa medida, es dicha elaboraciéon un modo privilegiado de acceso.

(...) tendremos que obrar por nuestra cuenta y encontraremos que el raciocinio,
la necesidad, es en su ultimo fondo la sustancia, que por un lado da lugar a la Meta-
fisica y por el otro a la epistemologia: el mundo del ser en si y el mundo del conoci-
miento. Pensar y ser, como dice Parménides, son lo mismo (Necesidad, p. 4).

La cita es ciertamente sorprendente, y las expectativas que anuncia
pareceran, seguramente, desmesuradas. Pero, en cualquiera de los casos,
esa cita da cuenta ya del cardcter del sistema y de la unidad en la diversi-
dad a la que aspira. Hay un punto, la sustancia (qué haya que entender
por «sustancia» es aun prematuro explicarlo), alcanzado el cual la nece-
sidad se deja definir positivamente y el abismo entre lo l6gico y lo onto-
logico, entre metafisica y epistemologia, deja de ser tal, pues ambos tér-
minos inconciliables son remisibles a una instancia que esta mas alla de
cllos y que es la condicion de su apariencial y de su modo de darse. Es
mas, la oposicion e irreductibilidad mutua no serd negada (y esto tal vez
sea lo mads caracteristico del Naturalismo Fundamental: el tipo de expli-
cacion que proporciona y el ambito en el que se logra la unidad), sino
genética y sistemdticamente, como dato positivo, recortada, explicada,
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descrita, finalmente reconducida a un esquema metafisico que da cuenta
de ella sin negarla y, dicho propiamente, sin reducirla, respetando la feno-
menalidad con que ella se aparece. El fendémeno esta ahi, y el fenémeno
es constatado, no negado; sera explicado, no reducido. El sistema no
va en absoluto contra los fendmenos originales, sino que los rodea, los
delimita, los describe para después dar cuenta de ellos mediante su remi-
sion a otras instancias mds fundamentales de las cuales son fenémenos
en su apariencial: la sustancia o la naturaleza, en el preciso sentido que
la exposicion acabada del sistema permitira determinar.,

La cita indica ya también el sentido del proceder y su imbricacion
con el problema clasico por antonomasia de la filosofia moderna: ¢l pro-
blema de la inmanencia del conocimiento, la ruptura esencial constatada
entre las estructuras cognoscitivas por una parte y el ser al margen del
conocimiento (la sustancia) por otra. Partir del sujeto no permite tras-
cender el Ambito de la inmanencia sino mediante decisiones acriticas. Asu-
mir como originaria la distincién sujeto-objeto no conduce sino a apo-
rias insoslayables. Fagoaga buscara un fundamento comun a ambas
esferas inconciliables. Ellas no son negadas, sino descritas, apuntando
a otro modo de plantear el problema. La dualidad cognoscitiva no es
un suelo lo suficientemente solido. Es un defecto de perspectiva el que
conduce a las aporias de la filosofia moderna cuando parte unilateral-
mente del sujeto o del objeto. Para Fagoaga habri estructuras mas origi-
narias que las del conocimiento. El conocimiento es un fenémeno deri-
vado, real como tal fendémeno, pero no el incuestionable punto de partida
para plantear los problemas nucleares de la filosofia,

Asi pus, el primer punto de partida es el problema de la necesidad,
y a través de él nos serd posible encontrar un camino de acceso al sis-
tema mismo. Importante es notar en este punto que la eleccion primera
del problema de la necesidad es un camino, es un modo de acceso al sis-
tema con dos vertientes esenciales (la historica-critica y la sistematica),
pero que no es, como tal, por el momento, el sistema mismo.

No hay filosofia, se decia al comienzo, si no se pone en ejercicio la
razon. La razon, pues, es la caracteristica definitiva de lo filosofico. Ahora
bien, esta declaracion inocente con que se comenzaba esconde mucho
detras. Por «razén» pueden entenderse tantas cosas diversas, que identi-
ficar sin mas a la actividad filosofica con el ejercicio de la razén puede
no ser mas que una declaraciéon huera que no dice nada porque lo dice
todo. Pero «razon» estd aqui usado en un sentido, digamos, técnico. Una
aprehension cabal del vocablo sera posible, sin embargo, solo cuando
la exposicion del Naturalismo Fundamental esté completa. Inmediata-
mente se dice que el razonamiento se define en oposicion al juicio y en
oposicion a la credulidad, a la fantasia, a todo aquello que pueda pre-
sentarse como filosofia, pero no lo es, Los razonamientos llevan consigo
necesidad; los meros juicios, no. La filosofia se presenta, segun esta defi-
nicién no comprehensiva, como un «imperativo de sujecion»: quien filo-
sofa no reconoce otra autoridad que la necesidad intrinseca de los razo-
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namientos. Es cierto que puede haber muchas filosofias, pero en el desen-
volvimiento interno de las razones de cada una de ellas ha de imperar,
al menos en lo pretendido, la necesidad.

La necesidad, pues, segin se infiere de la cita que se acaba de traer
a colacion, es un fendmeno unico, cuya explicacion y determinacion posi-
tiva remite a la sustancia. Como tal fendmeno tiene diversos modos de
darse, diversos modos de manifestarse. Sentemos ahora la siguiente tesis
fundamental, como punto de partida: a la necesidad como fenémeno pri-
mario le corresponden diversas apariciones. Es muy importante darse
cuenta de lo que esta primera tesis fundamental implica. Se esta diciendo
que la necesidad, el imperativo de sujecién que caracteriza a la filosofia,
es un fenémeno tnico e irreductible que, pese a todo, se manifiesta de
modos diversos en ambitos diversos. Los problemas que inmediatamente
surgen de tal tesis son, por tanto: qué tipo de unidad es ésa, a donde
remite esa unidad, como se demuestra, en funcién de qué se aparece en
cada caso de modos diversos (ambitos de refraccion). La necesidad es una
(en el conocer y en el ser, en el devenir y en el obrar). :En qué consiste
esa pluralidad con que sin embargo se presenta? ¢En qué se basa la afir-
macidn de su copertenencia genérica? ¢En funcion de qué se diversifica
esa presunta unidad? Ha de probarse, pues, en primer lugar y ante todo,
que el fenémeno de la necesidad es el mismo en todos los ambitos en que
se aparece, y hay que explicar, en segundo lugar, en funcion de qué esa
mismidad aparece diversificada. Solo mas tarde serd posible dar respuestas
adecuadas para todo ello.

Nos encontramos ahora con un andlisis preparatorio de la tesis fun-
damental, cuyos resultados mostraran lo aporético del planteamiento
moderno del problema de la causalidad en particular y de la necesidad
en general. Fagoaga hace de Hume, segtin una perspectiva tan extendida
como cierta, el padre indirecto del idealismo trascendental. Su reduccion
empirico-psicologica del problema de la causalidad habria sacado a Kant
de su «suefio dogmitico». La experiencia no da necesidad, segiin Hume,
de donde hay que colegir que la necesidad que atribuimos a las relacio-
nes causales no estd justificada y ha de explicarse tan sélo en virtud del
hibito y la costumbre. Para Kant tal apreciacion constituye una genera-
tio aequivoca, pues si bien es cierto que todos los conocimientos proce-
den de la experiencia, la forma de los mismos ha de ser buscada en otro
lugar. La necesidad de ciertos juicios no se deja reducir a la experiencia,
sino que hay que buscarla precisamente en la forma con que es pensado
lo dado en la experiencia. Esas formas son a priori. La reduccion empi-
rica del problema de la causalidad en Hume se halla, pues, en el origen
historico de la «ereccion de las formas a prioris.

Fagoaga intentara probar ahora, sorprendentemente, que el punto
de vista psicoldgico acerca de la causalidad no excluye la necesidad del
fendbmeno, sino que lo presenta con un apariencial distinto (Necesidad,
pp. 4-14). Ello significaria, en primera instancia (y confirmado por la
posibilidad de una reduccion empirica de las estructuras trascendentales
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del conocimiento), que el fendmeno de la necesidad no es exclusivamente
l6gico, esto es, no aparece primariamente, como su condicion de posibi-
lidad, en la trascendentalidad cognoscitiva, sino que el fendmeno como
tal reside en otro lugar. Alcanzar ese lugar equivaldria a poder definir
positivamente ¢l fenémeno.

Fagoaga se refiere entonces a la escuela de Pittsburg y a los psicolo-
gos de la introspeccion sistematica. Ellos han sido capaces, mediante expe-
riencias muy concretas, de aislar experimentalmente algo asi como una
intuicion clara y distinta de la necesidad. Pero en la argumentacion hay
un dato curioso y algo digno de ser notado: parece como si no estuviera
del todo claro, en la exposicion, pese a la por otra parte admirable pers-
picacia de la misma, cémo la causalidad puede provenir de la experien-
cia. Parece como si Fagoaga no pudiera distinguir los dos problemas que
en todo este asunto estan mezclados: uno es el problema genético, el otro
¢l problema de la legitimidad. Porque cuando se utiliza el verbo «prove-
nir», segun la acepcion que en los planteamientos clasicos del problema
el verbo ha recibido, no se hace con él referencia a un hecho, a una cons-
tatacion, sino que lo que allf esta connotado, sobre todas las cosas, es
el problema de la legitimidad. Es la legitimidad lo problematico, que no
es lo mismo que un mero genetismo. Los empiristas cldsicos hacen pro-
venir todo el conocimiento de la experiencia. Kant también. La diferen-
cia no es de dénde proceden los conocimientos mismos, sino el problema
de su legalidad. En la exposicion de Fagoaga acerca de los resultados
a los que llega la escuela de Pittsburg se aisla experimentalmente un deter-
minado fenémeno, el razonamiento, que, como dato, comporta necesi-
dad. Es un hecho psicoldgico, una de cuyas notas es la necesidad. Lo
que caracteriza esencialmente a ese fenémeno y permite individualizarlo
en contraposicion con el juicio es, precisamente, la necesidad. Pero lo
importante, aquello que estd en juego, no es si determinados fenémenos
psiquicos se le aparecen al sujeto de experiencia como necesarios, sino
indagar si esa legitimidad esta fundamentada o no. Pareciera como si
Fagoaga se empenara obstinadamente en no reconocer esa distincion ele-
mental entre lo empirico y lo légico. Porque son dos problemas distin-
tos: a) donde se aparece el fendbmeno, con qué caracteres, si se aparece
o no en absoluto (la cuestion de su constatacion); y b) la pregunta por
la legitimidad del mismo: de donde procede la necesidad constatada como
fendmeno o como nota del fendmeno.

Conviene, con todo, poner atencién en este punto, porque en reali-
dad no se trata de una mala comprension del problema, sino de una com-
pleta reformulacion del mismo, solamente comprensible si se pone en claro
a qué aspira esa reformulacion y en funcién de qué presupuestos. No
olvidemos, por otra parte, que esto no es sino un movimiento propedéu-
tico que aspira a despejar el camino hacia la ontologia en un nuevo sen-
tido. No olvidemos que estamos en la parte critica del sistema, donde
una nueva manera de ver las cosas intenta disponer del mejor modo los
elementos adyacentes y reformular los problemas con objeto de poder
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mostrarse a si misma. A Fagoaga le interesa mostrar ahora coémo, desde
un punto de vista estrictamente psicoldgico —que no indaga filosofica-
mente por la legitimidad guoad se de los fendmenos— es aislable algo
asi como la necesidad, y como lo es de un modo que la muestra en su
irreductibilidad a otros fenémenos adyacentes. La constatacion de la irre-
ductibilidad del fenémeno psicolégico del razonamiento, determinado
esencialmente por la nota de la necesidad, es lo importante. No hara falta
insistir en que con esta constatacion no se estd incurriendo para nada
en un psicologismo. El psicologismo consiste, desde Husserl, en reducir
la legalidad del conocimiento a los procesos empiricos o psicolégicos que
necesariamente lo acompanan. Incurrir en psicologismo seria afirmar,
por ejemplo, que si pensamos como pensamos ello se debe al modo como
nuestras neuronas estan conectadas, o al resultado de un proceso evolu-
tivo, o cosas por ¢l estilo. Partiendo de sus postulados, la psicologia, evi-
dentemente, no puede abordar debidamente la cuestion de la necesidad.
A ella le es dado tan sélo constatar la presencia del fenémeno y definir
sus caracteristicas. Siempre queda algo asi como un residuo (el mismo
que se aparecerd desde la consideracion logica del fenémeno, en este
ultimo caso como residuo negativo: necesidad es lo que no cede). Pero
atsla la cuestion, y es perfectamente legitimo para ella, pues en la expe-
riencia la halla, decir que la experiencia da, como dato, la necesidad.
Lo cual, por insistir en lo consabido, no equivale a afirmar que la necesi-
dad no es tal por el hecho de ser dada en la experiencia. Precisamente
lo que estd en juego ahora no es la fundamentacion de la necesidad, sino
su determinacion positiva. Y es este mismo —digamos— sesgo o refor-
mulacion en la exposicion del problema, este delicado matiz en el plan-
teamiento tradicional del mismo, lo que en primera instancia nos indica
a donde se tiende con todo esto y lo que nos puede conducir a una cabal
comprension de aquello que esta aqui ahora en juego, de aquello acerca
de lo cual aqui se esta ahora propiamente tratando,

La necesidad es el ambito a través del cual se accede a la ontologia. La
necesidad como fenémeno se manifiesta en muchos campos y bajo diferen-
tes formas. Con la afirmacién de que la experiencia da la necesidad, lo que
se estd diciendo es que la necesidad se aparece como hecho en el Aambito
de la psicologia y de la experiencia inmediata. Lo que se esta haciendo con
cllo es denunciar la reduccion del fendémeno a uno de los ambitos concretos
en los que se manifiesta, a la l6gica, cuando la légica misma no es sino un
campo de refraccion mas, si bien privilegiado, del fenémeno fundamental
acerca del cual se investiga, y no el campo por excelencia al cual hubiera
que remitir todo como a un fundamento o a un principio, al cual hubiera
que remitir todo para poder hablar en absoluto de necesidad.

Se trata, pues, de diversificar el fendmeno, mostrando su pluralidad
manifiesta ¢ indicando que de los particulares dmbitos de refraccion nin-
guno puede funcionar legitimamente como instancia de reduccion de los
otros. Con ello podemos ya aislar dos subtesis, en relacion a la tesis fun-
damental que se enuncié mas arriba:

91



EL SISTEMA DEL NATURALISMO FUNDAMENTAL

Primera: hay un 4mbito propio para el fendmeno de la necesidad, que
no es el de sus aparienciales (sea necesidad fisica, logica, psicologica...).

Segunda: el fenémeno como tal es falseado cuando se lo describe
reductivamente, esto es, cuando uno de sus ambitos de refraccion es
tomado por ¢l fendémeno mismo.

Un paso imprescindible en la conduccion a la ontologia consiste en
presentar como reductibles, pero no legitimamente reductibles, las diversas
fenomenalidades que se aparecen en los diversos dmbitos de refraccion.
Esto quiere decir que sobre la misma realidad, es decir, sobre los mis-
mos fendmenos, hay diversos puntos de vista igualmente legitimos. Los
aparienciales son reductibles, lo que no es reductible son los puntos de
vista o, mis propiamente dicho, los dmbitos de refraccién mismos. La
ontologia es ¢l dambito en el que los diversos puntos de vista (postulacio-
nes) son fundados en su coexistencia y donde los fenémenos son suscep-
tibles de ser descritos mas alla de los respectivos ambitos de refraccion.

El punto de vista psicolégico no anula el problema de la necesidad,
sino que lo «vela» por mor de sus postulados; no excluye el problema,
sino que lo «refracta». El problema de la necesidad no es distinto para
el punto de vista logico que para el psicoldgico. Prescindiendo de los pos-
tulados (en este caso la distincion, postulada como originaria, entre sujeto
y objeto, constitutiva del medio refringente que es el conocimiento), como
tendremos ocasion de ver, el problema de la necesidad es un problema
estrictamente ontologico.

§3

Una vez que se ha mostrado que el punto de vista psicologico no excluye
el problema de la necesidad, se procede ahora a una determinacion del
punto de vista logico. Los resultados del anterior anilisis han sido: no
es patrimonio exclusivo de lo légico (y por logico hay que entender tam-
bién aqui «trascendental», como en lo sucesivo se vera) el fendmeno de
la necesidad, sino que el mismo fenémeno también se aparece, refrac-
tado y con un apariencial especifico, en el ambito de lo psicoldgico, sin
que por ello sea preciso, para su explicacion, remitir su consistencia a
lo logico. Mas bien tanto la necesidad logica como aquella que experi-
mentalmente es aislable en la psicologia remiten a otra instancia mas fun-
damental, mds originaria, que transgrede las rupturas entre lo cognosci-
tivo y lo ontolégico.

El aislamiento del punto de vista 16gico, la explicacion de su caracter
y de su consistencia, la descripcion del modo como en €l se aparece el
fendémeno de la necesidad, es especialmente relevante. Por varios motivos:

a) en la tradicion de la filosofia moderna se ha hecho cominmente
de lo l6gico un principio,

b) siendo lo necesario por antonomasia la cualidad intrinseca de ciertos
juicios, es precisamente en el ambito de la l6gica donde se ha planteado
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en la modernidad el problema de la necesidad, haciendo de ¢l una cues-
tion de legitimidad: ;en donde se basa la pretendida legitimidad de cier-
tos juicios? ¢Esta fundamentada?

Asi pues, se trata ahora de situar el punto de vista logico en relacion
con lo que hasta ahora se ha venido diciendo. Ello consistird en una des-
cripcion genética —pero de alguna manera también sistemaitica— de la
emergencia de ese punto de vista. Genetismo no se opone a sistema, antes
al contrario: desde la perspectiva del Naturalismo Fundamental un ana-
lisis genético es solamente realizable cuando las estructuras ontoldgicas
que el sistema describe lo permiten. Un analisis genético es, en este sen-
tido, también un analisis estructural, en cuanto que remite a las estruc-
turas ontoldgicas que son su condicién de posibilidad. Sobre esta carac-
teristica del Naturalismo Fundamental habremos de extendernos mis
adelante en cualquiera de los casos.

Lo logico, sabemos ya, no es el inico campo donde se aparece el feno-
meno de la necesidad. En lo logico, asi la tesis que se plantea, se muestra
el fendmeno original de la necesidad a través de una peculiar refraccion,
esto es, ya modificado. La necesidad logica no es el fenémeno origina-
rio, sino una refraccidon particular del mismo. Los planteamientos moder-
nos del problema han errado ¢l fenémeno porque lo han trocado por un
apariencial del mismo. El punto de vista psicologista humeano, prose-
guido en la escuela asociacionista, concibe el juicio como una asociacion,
producto del hiabito, entre dos elementos independientes. Como tal jui-
cio, es contingente. Es esa serie de presupuestos, sobre todo la presun-
cion de que un juicio une precariamente dos elementos previamente sepa-
rados, lo que ha conducido al asociacionismo clisico a negar legitimidad
a la necesidad, y lo que ha llevado a Kant a recluir el fendmeno de la
necesidad (previamente constatado en determinados juicios sintéticos a
priori) en la aprioricidad «ldgica», ya sea analitica, ya sea sintética, de
donde proceden las formas puras de la sensibilidad y los conceptos puros
del entendimiento. Que, segtin Fagoaga, con la estética y la analitica tras-
cendentales Kant hace ontologia, y que la hace ademas ilegitimamente,
en el sentido de que procede a partir de una descripcion insuficiente del
fendmeno de la necesidad (su reduccion légica) habremos de verlo en lo
SUCEsIvo.

Asi pues, con objeto de situar el punto de vista logico, se comienza
distinguiendo lo objetivo y lo subjetivo, y se lleva a cabo una descripcion
provisional de la realidad como fenémeno (Necesidad, pp. 15 ss.). El punto
de partida es lo dado en la experiencia inmediata; de esa «experiencia
inmediata», por una serie de operaciones determinadas, se obtienen gené-
tica, pero también sistematicamente, los «puntos de vista» 1dgico, fisico
y psicologico. La tesis basica que subyace es que no se pueden plantear
los problemas fundamentales de la filosofia (los que remiten, segun la
concepcion de Fagoaga, a la ontologia) desde puntos de vista derivados
que son ya producto de una operaciéon y que no son, por tanto, inme-
diatos.
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La relacion entre la experiencia inmediata y ¢l ambito de la ontolo-
gia al que se aspira es, sin duda, compleja. En cualquier caso no se deja
reducir a férmulas sencillas. Un analisis puramente fenomenologico de
lo dado en la experiencia inmediata habria de carecer de supuestos, y
sin embargo parece como si fuera precisamente la posesion de los esque-
mas ontoldgicos a los cuales se aspira lo que guiara todo el andlisis. Detec-
tamos, pues, una cierta «circularidad». Pero ¢l analisis de la experiencia
inmediata no pretende ser, en absoluto, un incuestionable punto de par-
tida. Antes bien, se trata de un movimiento meramente propedéutico.
Ese analisis esta, digamos, teleoldgicamente guiado, en el sentido de que
es realizado en funcion de fines determinados y ya establecidos. Mas que
de un punto de partida incuestionable, o una descripcion fenomenolo-
gica, se trata de un estrategia argumentativa. A partir de ese analisis serdn
ganados una serie de conceptos que habrin de servir, ulteriormente, para
caracterizar los distintos puntos de vista o dmbitos de refraccion en los
cuales el fenémeno de la necesidad se manifiesta segtin distintos aparien-
ciales. Pero esto no significa tampoco que el andlisis proceda arbitraria-
mente. Mas tarde la ontologia, retrospectivamente, tendra que dar cuenta
global y unitaria de todos los elementos que el andlisis sacard a la luz.

No olvidemos que, en tltimo término, de lo que se trata en todo esto
y a lo que todo esto sirve es al hallazgo de un suelo adecuado, no deri-
vado, que sirva tanto a:

1) el planteamiento radical de los problemas de la filosofia —los pro-
blemas ontoldgicos—. En este caso el hilo conductor a ese suelo aspi-
rado, a esa esfera, es el problema de la necesidad;

2) a un planteamiento que no niegue lo dado ni depute como erré-
neos otros planteamientos posibles de esos mismos problemas, sino que
sea capaz de aprehenderlos en su positividad y explicarlos por relacion
a instancias que han de ser constitutivas tanto del planteamiento como
de la solucion. En esto ha de consistir la novedad y el valor del sistema
de Fagoaga. La descripcion positiva y la explicacion de las aporias tradi-
cionales, la explicacion de por qué no podian ser otra cosa que aporias;
y, al mismo tiempo, lo que permite explicar —comprehendiéndolas—
las aporias, entrara a formar parte constitutiva del sistema aspirado.

Lo anterior puede permitirnos la formulacion de un eriterio de radi-
calidad para la explicacion aspirada: a) tal explicacion ha de permitir un
planteamiento cabal de los problemas, y &) al mismo tiempo, como cons-
tituyente mismo, ha de integrar sistematicamente el apariencial de los dis-
tintos puntos de vista que el analisis sacard a la luz,

El analisis estrictamente provisional de lo dado como «realidad» en
la experiencia inmediata permitird, pues, la adquisicion de un utillaje con-
ceptual (y sélo a eso, en este nivel preparatorio y propedéutico de la expo-
sicion, sirve esta primera conceptualizacion atematica) que solo después
ganara un valor ontologico. Los conceptos mediante los cuales esa reali-
dad es analizada tienen de inmediato no s6lo un valor «téenicor, «ins-
trumental», sino también «ontoldgico». Esto altimo sélo en el sentido
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de que la descripcion de esa realidad primaria trae consigo ya el germen
de lo que mds tarde se manifestard como las lineas fundamentales del
Naturalismo Fundamental. En la medida en que esa descripcion no es
en absoluto neutral y sin consecuencias, pese a su provisionalidad —pro-
visionalidad que, pese a todo, ganara en consistencia retrospectivamente,
una vez que se haya llegado al sistema mismo—, merece la pena dete-
nerse un poco en los conceptos que son utilizados para ese analisis, o,
dicho de otra forma, en los conceptos que el ejercicio del andlisis produce.

§ 4

El andlisis comienza distinguiendo dos elementos. La realidad, lo que se
presenta, se compone fundamentalmente de forma y de resistencia. La
forma se corresponde en principio con el sentido de la vista. La resisten-
cia, con el tacto. La mera forma sin resistencia no es real. De ahi que
los niflos se apresuren a palpar las cosas para cerciorarse de su realidad.
Si las formas ofrecen resistencia al propio esfuerzo son consideradas rea-
les y efectivas. En caso contrario son deputadas como meras fastasma-
gorias sin realidad. Fagoaga da un nombre abstracto a cada uno de esos
dos componentes: morfologia y dinamismo. A cada uno de ellos le corres-
ponde un tipo distinto de conocimiento. El conocimiento de la morfolo-
gla es un «conocimiento centripeto»; el del dinamismo es un «conoci-
miento centrifugo». La realidad se compone de ambos, y sélo un trabajo
analitico puede discernirlos. Ese trabajo analitico, cuando es realizado
con rigor y consecuentemente, es denominado «abstraccién». La abstrac-
cidn consiste, pues, segtin Fagoaga, en la separacion de uno de los dos
elementos constitutivos inmediatos de lo real, y siendo dos los elemen-
tos, el proceso abstractivo puede ser doble. Por una parte, puede proce-
der aislando el elemento morfolégico y prescindiendo del dindmico. En
tal caso aparecen conceptos logicos, ideas, esencias sin existencia. Tales
entidades son irreales. Por otra parte, el proceso abstractivo puede aislar
el elemento dinamico y prescindir del morfolégico. Aparece entonces el
alma, o la pura fuerza. Ella es también irreal. Sélo son reales, porque
en ellas no se han separado ni abstraido, las entidades fisicas, facticas,
aquellas que se presentan inmediatamente en el mundo de la experien-
cia. S6lo a ese tipo de entidades le corresponde el modo de ser de la exis-
tencia, la realidad y la efectividad.

A esta distincion elemental se superpone otra, de caracter algo dife-
rente: la que viene dada por «el medio refringente que es el conocimiento».
Ella permite una nueva particion: la subjetividad absoluta, la objetivi-
dad absoluta. Absolutamente todo lo que se aparece, de principio, es sus-
ceptible de ser considerado de dos maneras totalmente distintas. O bien
opera el postulado de la subjetividad, segin el cual toda realidad, por
el solo hecho de serlo, ha de darse necesariamente en mi conciencia y
es por tanto un fenémeno estrictamente subjetivo; o bien opera el postu-
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lado de la objetividad, segun el cual las cosas del mundo existen real-
mente, de por si, con total plenitud, al margen de mi conocimiento de
las mismas. Puede ser inevitable establecer un paralelismo entre el punto
de vista objetivo absoluto de que habla Fagoaga y la «actitud natural»
de Husserl, por una parte, y entre el punto de vista subjetivo (segtn el
cual absolutamente todo lo que se presenta tiene el caracter de «repre-
sentacién» y remite necesariamente a una subjetividad) y la «actitud filo-
sofica», por otra. Sin embargo, uno se da cuenta pronto de que, pese
a las posibles analogias formales entre esas distinciones, en realidad poco
mas hay ahi que, precisamente, analogias formales. Aqui no se trata de
problematizar la actitud natural para encontrar un suelo a partir del cual
poder plantear debidamente, con radicalidad, el problema de la consti-
tucion de la objetividad. No se trata de, mediante la epojé de la objetivi-
dad de la experiencia, acceder a una descripcion fenomenolégica, sino
de la busqueda de un acceso a la ontologia mediante la inquisicion de
un fundamento comun (digamos: una estructura mas abarcante) para
ambas actitudes, a partir del cual ambas se muestren como posibles y,
mads alld incluso, como necesarias. Hay una diferencia de objetivos y,
consecuentemente, una diferencia en la elaboracion.

Superponiendo esta distincion a la anterior, tenemos tres cosas:

1) lo psiquico: aqui opera el punto de vista de la subjetividad abso-
luta. Lo real permanece, porque de lo que se presenta no se ha abstraido
ni lo morfoldgico ni lo dinamico;

2) lo fisico: aqui opera el punto de vista de la objetividad absoluta.
También permanece lo real, porque tampoco aqui se ha llevado a cabo
ningun proceso abstractivo;

3) lo légico: aqui opera ¢l punto de vista de la objetividad, y se ha
realizado, ademds, un proceso de abstraccion que ha prescindido del ele-
mento dindamico. Aparece entonces lo ideal.

De este proceso en que consiste primariamente lo 16gico, sumado al
punto de vista objetivo, se alimenta, segin Fagoaga, todo el planteamiento
moderno del problema de la realidad. La modernidad filosofica se de-
jarfa definir, conforme a lo dicho, a grandes rasgos y situdndose en un
considerable nivel de generalidad, como un acceso cognoscitivo-logico,
signado, ademds, por ¢l postulado de la objetividad, al problema funda-
mental de la filosoffa. En este punto reside, pese a lo provisional del ante-
rior analisis, lo que permite comprender por qué, segin Fagoaga, a la
ontologia se accede ilegitimamente cuando el problema de la necesidad
es planteado primariamente en el dmbito de lo logico. Tendremos que
ver, a este respecto, en qué sentido afirma Fagoaga que Kant en realidad
hace ilegitimamente ontologia y por qué en el kantismo la cosa en si apa-
recera descrita siempre negativamente. Mids aun, veremos como, en vir-
tud de los planteamientos de partida, se aparece, en absoluto, el pro-
blema de la cosa en si y como, con tales planteamientos, no podia en
verdad ser de otra manera. Solo porque se ha recluido el problema de
la necesidad a su apariencial légico es pensable algo tan sorprendente
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como una exterioridad absoluta del conocimiento y sélo por eso es nece-
sariamente postulada esa exterioridad, ese residuo irreductible, esa nega-
cidn acerca de la cual nada puede ser predicado. El problema de la cosa
en si, ¢l problema de una exterioridad irreductible al conocimiento, es,
para Fagoaga, un pseudoproblema que desde la perspectiva intrinseca-
mente plural del Naturalismo Fundamental es sencillamente disuelto.
Decir «disuelto» no es lo mismo que decir «resueltor: resuelto lo seria
si se mantuviera el planteamiento del problema, en tanto que disuelto
lo es si ese planteamiento del problema es no ya negado, sino integrado
en una perspectiva mayor segun la cual el problema de la cosa en si no
puede sino aparecer, pero que, en virtud del cambio integrador de pers-
pectiva, no tiene el mismo caricter que antes. No se puede acceder a la
ontologia desde la abstraccion de lo dindmico, constituyente esencial,
junto con lo morfoldgico, de la realidad; pero ese proceso de abstrac-
cion, y las formulaciones refractadas de los problemas que conlleva, es,
a la inversa, explicable desde la ontologia en el sentido de Fagoaga.

El resultado principal del analisis de la experiencia inmediata, como
acabamos de ver, ha sido la discriminacion entre diversos «puntos de
vista» sobre la realidad, todos los cuales, sin embargo, remiten a la reali-
dad misma y son susceptibles de ser derivados de ella mediante una serie
determinada y concreta de operaciones. Surge inmediatamente la cues-
tién de las relaciones respectivas entre esos diversos puntos de vista sobre
la realidad. ;Hay preeminencia de unos sobre otros? ;Como caracteri-
zar sus conflictos mutuos? ;Son legitimamente reductibles unos a otros?
Con otras palabras, nos las hemos de ver ahora con una pluralidad de
puntos de vista que entran a veces en conflicto y hemos de interrogar
ahora por el caricter de esa pluralidad. Esa pluralidad aparentemente
contradictoria: ¢es armonizable, mientras se conserva la pluralidad misma
y la conflictividad como fenémeno? El problema de la pluralidad sera
resuelto cuando se muestre que las incompatibilidades y las contradic-
ciones no conciernen al fenémeno propiamente dicho, que no remiten
a la cosa misma, al objeto, sino al modo de verlo, a las postulaciones
ontologicamente posibles que se emplean para acceder al fenémeno. Es
un problema de postulacion.

No hay, en realidad, conflicto, porque las postulaciones son distin-
tas. Ahora bien, las postulaciones —y esto es un punto fundamental—
no son arbitrarias, sino que atanen al caracter mismo de lo real. Cada
una de ellas esta fundada en estructuras ya presentes, ontologicas, de lo
real. Asi, decir que lo légico es reductible a lo psicolégico, o llevar a cabo,
como veremos, una reduccion empirica de las estructuras trascendenta-
les del conocimiento, no es mantener un burdo psicologismo, sino que
equivale a afirmar la pluralidad estructural de lo que se presenta, que
admite descripciones diversas segun los postulados (no arbitrarios, sino
fundados en estructuras ontoldgicas) operantes en cada caso. A lo que
tiende, en concreto, la reduccién empirica de las estructuras trascenden-
tales del conocimiento es precisamente a mostrar esa pluralidad de pun-
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tos de vista, irreductible en cuanto tal pluralidad organizada en estruc-
turas mas fundamentales.

Hay que decir también que con la postulacién no se hace tan sélo
(en este nivel de la exposicion este dato tan solo puede ser meramente
indicado) una descripcion «epistemoldgicar acerca de la consistencia de
las diversas estructuras cientificas, sino también una descripcion de los
distintos modos como la conciencia empirica de los hombres puede estar
instalada en la realidad. Hay una estructura ontoldgica de lo real que
posibilita, como tal, tanto las diversas postulaciones cientificas como las
distintas «actitudes» humanas.

§5

Ha quedado ya, de alguna manera, determinado en qu¢ consiste el punto
de vista logico. El es producto de una operacion, lo cual equivale a decir
que no es un suelo originario, que no es un suelo lo suficientemente sélido
como para abordar desde ¢l el problema de la realidad. Con otras pala-
bras: lo meramente ldgico no nos pur.d{. franquear el acceso que busca-
mos a la ont()]n;,la, pues lo légico mismo es una claboracion abstracta
del dato originario y una perspectiva sobre lo real, no lo real mismo.
Se comprende entonces que «no se puede pasar de lo ideal logico a lo
metalégico, es decir, a lo ontolégico» (Necesidad, p. 17).

Ahora bien, ;en qué sentido se dice que Kant en concreto pasa de
lo 16gico a lo ontoldgico? La critica de Fagoaga se puede resumir en dos
puntos (cfr. Necesidad, pp. 17ss.):

1. La razén pura trasciende de lo objetivo. ¢Qué se quiere decir con
esto? La logica es la ciencia de la demostracion y de las relaciones nece-
sarias entre los conceptos. Si el espacio y el tiempo, asi como las catego-
rias del entendimiento, son elementos de la razon pura, la razén pura
misma ni es personal ni estd ni puede estar individualizada. La razén pura
es tinica y algo asi como el logos universal. Siendo el espacio y el tiempo
(fundamento del principio de individuacidn) constitutivos trascendenta-
les de la razdn pura, ésta es unica, pues no puede estar individualizada
en virtud de elementos que la constituyen, no puede ser personal. La razén
pura es algo mas que teoria del conocimiento. La razén pura es aquello
que determina las estructuras bésicas de lo real, es ontolégica.

En Kant ha pasado lo siguiente: en virtud de la secuencia del psi-
cologismo asociacionista de Hume, Kant ha recluido la necesidad a la
l6gicas es decir, a partir de la evidencia logica de la necesidad ha erigido
las formas a priori, tanto en la sensibilidad como en el entendimiento.
El siguiente paso es darse cuenta de que esas formas puras son, propia-
mente hablando, ontologia, no son logica. Son ontologia en el sentido
de que son afirmaciones acerca de la constitucidn ultima de lo real (con
la distincion primaria entre fendmeno y cosa en si). La cuestion es que
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si se asume la 16gica como el unico ambito en el cual se manifiesta el feno-
meno de la necesidad, el acceso consecuente a la ontologia es ilegitimo.

Frente a ese acceso ilegitimo a la ontologia, como contraargumento
indicativo, procede Fagoaga a una reduccion empirica de las formas puras:
«puede ser que las formas puras @ priori de Kant sean un sueno». Se dice
«contraargumento indicativo» porque no se trata con esto de una «demos-
tracion», de la empiricidad de las formas puras. Es una «mostracion»
de su génesis empirica, fisiologica, pero ello no equivale a un psicolo-
gismo, esto es, ello no equivale a identificar la legalidad del conocimiento,
la legalidad de la logica, con procesos fisico-cerebrales. Se dice «contraar-
gumento indicativo» porque lo que Fagoaga con ello intenta mostrar es
la posibilidad de contemplar el fendmeno desde otro punto de vista, desde
otra postulacién igualmente legitima. Se trata de mostrar la reductibili-
dad mutua de dos aparienciales diversos, de dos fenomenalidades distin-
tas. Si el fenémeno se deja describir asi también, esto es, si ¢l problema
de la legalidad del conocimiento es problematizable en su cardcter desde
esa perspectiva, si formalmente es reductible de ese modo, ello no equi-
vale a afirmar que la reduccidn sea definitiva y que las formas a priori,
de hecho, segtn la realidad o la cosa misma (afirmacion ontolédgica), no
sean otra cosa que procesos empiricos. En tal caso se trataria, si, de un
burdo psicologismo. A lo que esa «reduccion» aspira es, por el contra-
rio, a mostrar que ese ambito légico es tan derivado como el psicolo-
gico, y como él parcial, de tal manera que plantear el problema filosé-
fico por excelencia, la pregunta por la consistencia de lo real, desde solo
ese ambito, no puede sino desembocar en el error. Por eso la denomina-
cion «ldgica trascendental» es abusivay por eso se dice que Kant accede
ilegitimamente a la ontologia. La necesidad no es un fendmeno exclu-
sivo de lo logico trascendental, mas bien lo logico trascendental es un
ambito de resonancia o, mds propiamente, un apariencial concreto del
fenémeno original, no ¢l fendmeno mismo.

La reduccién empirica de las estructuras trascendentales del conoci-
miento consiste en considerar tanto el espacio como ¢l tiempo como sen-
saciones y como el producto fisiolégico de la constitucion neurofisiolo-
gica del cerebro humano. El modo concreto como tal reduccion se realiza
no nos interesa especialmente en este momento. Mas interesante es pre-
guntarse por su sentido.

Lo erréneo, segun la reduccidn, es considerar esas estructuras 16gi-
cas como aquellas en las cuales unica, exclusivamente y de modo propio
se aparece el fenémeno de la necesidad, de tal manera que seria a partir
de ellas donde el fenémeno habria de ser abordado. «Necesidad» hace
referencia a «ontologiar, en un sentido que habri que especificar. En cual-
quier caso, adonde tienden todas estas reflexiones (la experiencia da la
necesidad, el razonamiento y la necesidad que lo caracteriza son experi-
mentalmente aislables, las estructuras trascendentales del conocimiento
son reductibles a procesos fisico-cerebrales...) es a la afirmacion de que
hay algo mas originario que el conocimiento, que la cientificidad fisica,
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que la légica. Ese algo serfa aquello en lo cual todas esas esferas (ambi-
tos de fenomenalidad o fenomenalidades) encuentran su ralz comun; algo
alcanzado lo cual serfa posible una descripcion concreta y coherente de
la diversidad y de la legitimidad plural de esas esferas (pese a, o precisa-
mente por, su mutua reductibilidad e incompatibilidad). Se trataria de
algo en cuya posesion los abismos serian descriptibles como tales abis-
mos en su «fenomenalidad» y, sin embargo, reconducidos a su raiz comun,
legibles armdnicamente como partes, necesarias en cuanto a su fenome-
nalidad y a su diferencia mutua, de un sistema mas complejo; algo, en
fin, que se aparece como complemento necesario, segtn la descripcion,
de la inteligibilidad de lo que se presenta y como un nuevo nivel de expli-
cacion que ha de constituir, precisamente y en términos absolutamente
clasicos, el tema de la ontologia.

Junto con ello se halla la tesis colateral que se refiere al modo como
los problemas de la filosofia han sido planteados en el pasado: un diag-
nostico acerca de las insuficiencias de los planteamientos cldsicos del pro-
blema de la sustancia y de la realidad, del conocimiento y, en general,
del ser mismo; también una explicacién positiva de las aporias a las cua-
les esas explicaciones tradicionales tendian, y una explicacion, asimismo
también, de cémo esas aporias son necesarias en su positividad fenomé-
nica. A partir de todo esto podemos plantear ya una serie de preguntas
que habremos de retomar mas adelante, pero que ya como tales pregun-
tas nos pueden dar una idea del «cardcter» del sistema, de la «problema-
tica» que se halla en su base y de las pretensiones que lo animan:

a) Dado que las aporias tradicionales, como ya se ha indicado, no
seran resueltas, sino disueltas mediante su insercidn en un esquema expli-
cativo mayor que dara cuenta de ellas, sin negarlas, en su positividad,
¢qué tipo de enunciados —cudl es su cardcter, su estatuto— son utiliza-
dos para establecer ese cuadro mayor? Seran, sin duda, enunciados onto-
logicos, pero a la vez tendrdn un valor claramente epistemoldgico, en
el sentido de que la «conceptualidad ontologica» de esos enunciados per-
mitird de inmediato ¢l establecimiento de una taxonomia de las ciencias
que a la vez funcionard como teoria epistemoldgica acerca del estatuto
de las teorfas cientificas... En cualquier caso, lo que sea la ontologia y
ese doble cardceter, ontoldgico y epistemoldgico (pero también existen-
cial, si por tal término entendemos los posibles modos de darse la con-
ciencia empirica en el mundo), de sus enunciados, solo sera posible deter-
minarlo con precisién una vez hallada esa raiz comin en torno a la cual
pueden ser unitariameante reducidas las diferencias y las incompatibili-
dades.

b) ¢Qué tipo de unidad —en sentido clasico— es la que acerca de
la experiencia proporciona el Naturalismo Fundamental? Veremos que
el sistema de Fagoaga, primariamente, es una explicacion unitaria de la
pluralidad de los fenomenos que, sin embargo, respeta esa pluralidad.
Pero, ¢es esto una narracion cosmolégica, una descripeion genética, es
realmente una reduccion o una organizacion? ¢ A qué tipo de sistema con-
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duce esto —un monismo, un pluralismo (homonimia, equivocidad, ana-
logia)—? Veremos que las diferencias son conservadas, es mas, son afir-
madas en su positividad.

El problema de la reductibilidad muta de los diversos puntos de vista
sobre la realidad es particularmente importante. Un ejemplo de reductibi-
lidad acabamos de verlo en relacion con las estructuras trascendentales
del conocimiento. Ellas se dejaban describir en términos de procesos fisico-
cerebrales. La reduccién es reduccion como posibilidad. La fenomenali-
dad de lo que se aparece desde un punto de vista determinado es, en prin-
cipio, reductible y descriptible desde otros puntos de vista. Pero reducir,
en este sentido, sin embargo, no quiere decir que un fendmeno sea «recon-
ducido» a su fundamento propio, no quiere decirse que con la reducciéon
posible se ponga de manifiesto una relacion de dependencia. Los fendme-
nos son descriptibles desde distintos puntos de vista, de manera que las
fenomenalidades, en cada caso, son mutuamente reductibles. Pero eso no
significa que la fenomenalidad que se aparece desde un determinado punto
de vista sea mas originaria que la que se aparece desde otro punto de vista
distinto. La reducciéon empirica de las formas trascendentales del conoci-
miento a lo que aspira es a destronar al punto de vista logico del lugar
privilegiado en el que la tradicion moderna le habia situado. El punto de
vista logico es un punto de vista determinado para la aprehension de los
fenémenos —en este caso del fenémeno primario de la necesidad—, un
punto de vista entre otros desde el cual los fendmenos se presentan de una
determinada manera, con una determinada consistencia, segun un deter-
minado apariencial. La fenomenalidad de lo que se aparece desde un deter-
minado punto de vista es, por tanto, reductible a la fenomenalidad de otro
punto de vista; lo que no es ya reductible, y esto es lo fundamental, es e/
punto de vista mismo, con lo cual el verdadero problema no es tanto el
de la reduccion misma de las diversas fenomenalidades, cuanto la explica-
cion del caracter, la procedencia de los puntos de vista, la explicitacion
de las estructuras ontolégicas que los posibilitan. ;Qué es lo que posibilita
esa pluralidad de puntos de vista, condicion de posibilidad, a su vez, de
los distintos aparienciales? ;Qué tipo de legalidad los caracteriza? ;En fun-
cion de qué estructuras —ontoldgicas— son posibles esos puntos de vista
en su irreductibilidad mutua? ;Dénde arraigan? La pregunta crucial para
entender el Naturalismo Fundamental es ésa, y la afirmacion principal del
mismo ésta: cada punto de vista abre un espacio de manifestabilidad a los
fenomenos; en cada espacio asi abierto los fenomenos se manifiestan con-
forme a una determinada fenomenalidad; es posible una pluralidad coe-
xistente de aperturas, y es posible, por tanto, también una pluralidad co-
existente de fenomenalidades. E1 Naturalismo Fundamental pretende dar
cuenta de la legalidad de esas aperturas. Por decirlo asi, desplaza el ambito
de insistencia de la ontologia: de las fenomenalidades a las estructuras onto-
logicas que posibilitan esas distintas fenomenalidades.

Asi pues, a lo que todas esas interrogaciones tienden es al estableci-
miento de un nuevo nivel de interrogacion para el ejemplo paradigma-
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tico y distinguido de la necesidad. Toda esta elaboracion presupone, pues,
que hay varios niveles de interrogacion para los problemas y que los pro-
blemas mismos adquieren contornos distintos segun cual sea el nivel en
¢l que son planteados. Pero, es mds, se presupone también que hay un
nivel privilegiado (propio) donde cada problema halla su adecuado plan-
teamiento; un nivel originario desde donde es posible una clarificacion
del problema que clarificaria, a su vez, estructural y didfanamente, ¢l
aspecto que presenta ese mismo problema cuando es planteado a otros
niveles derivados. Esta distincion entre nivel propio y niveles derivados
conlleva de inmediato dos consecuencias relevantes.

En primer lugar, se aparece una vertiente critica: la distincion de nive-
les de interrogacion sirve de rasante critico para el enjuiciamiento del tra-
tamiento que determinados problemas han recibido en la tradicion. Este
es el lado historico del problema de la necesidad que se distinguia al
comienzo. Pero este enjuiciamiento no tendri el cardcter de una censura,
sino el de una explicacion positiva. Se vera claro que esos problemas no
es que hayan sido displicentemente tratados, o sin penetracion suficiente,
sino que lo han sido con correccion en el nivel en el que lo han sido.
Las aporias no surgen de la insuficiencia o incorreccion del tratamiento,
sino del hecho de que los problemas no hayan sido situados en su nivel
propio.

En segundo lugar, la virtualidad de esa distincion no se agota en la
posibilitacion critica, sino que remite a un lugar ausente: aquel lugar aspi-
rado, aquel suelo para la ontologia que dotaria de legitimidad a esa plu-
ralidad estuctural de las aperturas. La distincion, pues, ha de arraigar
también en el sistema mismo, entrando a formar parte esencial de ¢, Es
el tipo de relacion entre el nivel propio y los niveles derivados, asi como
el tipo de critica de la tradicion que ella posibilita, la que indica clara-
mente cudl serd la calidad del sistema aspirado al cual esa misma distin-
cién remite. Pues es la distincion misma y el modo de la eritica la que
abrira en primera instancia los conceptos fundamentales que constitu-
yen el sistema: esos niveles derivados o secundarios de interrogacion serdn
descriptibles, si el sistema llega a buen término, de un modo armanico,
como constitutivos necesarios de un todo. El lugar ausente aspirado ha
de permitir una derivacion, una especie de deduccion de esas aperturas
que muestre que, efectivamente, no podian ser de otra manera; que no
son arbitrarias, sino que estan atravesadas por un tipo muy concreto de
legalidad.

Fagoaga introduce en este punto, en relacién con los conceptos gana-
dos mediante el andlisis de la experiencia inmediata, la distincion entre
«razonamiento» y demostracions. Esta distincion no es sino una ejem-
plificacion de como un mismo fendmeno adquiere aparienciales distintos
segin cudl sea ¢l punto de vista desde ¢l cual es estudiado. «Razona-
miento» y «demostracion» no son sino dos aspectos de un mismo fené-
meno, dos modos distintos de manifestarse un mismo fenémeno en dos
distintas aperturas;: ¢l razonamiento en la apertura psicoldgica; la demos-
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tracion en la légica. A esta distincion relativa conduce, en realidad, todo
lo que hemos venido diciendo. Tanto el razonamiento como la demos-
tracion son necesarios. Con respecto al primero opera el postulado de
la subjetividad: se trata de una funcién psicolédgica y «estd animado por
un dinamismo como una funcion real» (y «real» se usa aqui en sentido
téenico). Por el contrario «la demostracion del logico esta fuera de mi,
no es mia y ademds no tiene dinamismo, es una mera morfologia»:

La légica clasica de Aristoteles es la ciencia de la demostracion. Lo que el psicologo
llama razonamiento, el logico lo llama demostracion. La diferencia estd en que el
razonamiento como funcién psicoldgica es subjetivo y animado por un dinamismo
como una funcién real; la demostracion del logico estd fuera de mi, no es mia, y
ademis no tiene dinamismo, ¢s una mera morfologia. Por eso el concepto es uno
para ¢l logico, mientras que para el psicologo hay tantos conceptos como cabezas
lo estén pensando. El concepto 16gico, ademas de ser uno, es irrepresentable por-
que toda representacion es personal, y el concepto es impersonal. Lo logico es, pues,
irrepresentable, abstracto, tnico y eterno. Todo esto es consecuencia de la objeti-
vidad 16gica. Lo abstracto-dindmico tiene estas mismas cualidades (Necesidad, p. 19).

En esta cita, a partir de un ejemplo, Fagoaga retoma todo lo que hasta
el momento ha sido puesto en juego. El razonamiento se distingue en
primera instancia de la demostracion en funcién de la presencia o ausen-
cia del dinamismo. Lo que en la l6gica son conceptos, en la psicologia
son, propiamente hablando, «imdgenes» individuales en funcion de la
presencia del dinamismo. Cuando se trata de razonamiento opera el pos-
tulado de la subjetividad; la funcién estd animada por un dinamismo.
Cuando se trata de demostracion se ha abstraido el dinamismo y el pos-
tulado de la subjetividad es inoperante, Del razonamiento en su sentido
ontoldgico, no ya meramente psicolégico, habremos de ocuparnos mis
adelante.

Mis tarde, como veremos en su momento, se inquiere, siguiendo a
Schopenhauer, qué tipos de necesidad son en absoluto distinguibles. Esas
clases de necesidad enriquecerin la distincién presente entre razonamiento
y demostracion y confirmardn, punto por punto, todo lo que hemos
estado diciendo acerca de las aperturas y las fenomenalidades en el caso
concreto del fendmeno de la necesidad.

Hay un problema colateral que es preciso observar antes de seguir
adelante. Se trata del problema de la unidad del fenémeno mas alla de
las fenomenalidades. La suposicion es que hay diversas fenomenalidades
que remiten a un mismo fendmeno. Y es precisamente esa suposicion de
la mismidad del fenémeno lo que permitira describir a las fenomenalida-
des que en cada apertura se manifiestan como refracciones de una misma
cosa. Ahora bien, ¢qué tipo de unidad es esa que caracteriza al fendmeno
mas alld de las fenomenalidades con que en cada caso se aparece? El sis-
tema mostrara la pluralidad estructural del fenémeno de la necesidad.
Pero los fenomenos se aparecen siempre refractados, siempre en una deter-
minada fenomenalidad. ;Qué tipo de unidad es, pues, esa que esta mas
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alla de toda fenomenalidad y mas alla de toda refraccion? Mas adelante
habremos de volver a todas estas preguntas. Por el momento démonos
cuenta tan sélo de que el ambito propio al que se aspira no puede ser
confundido en ningin caso con el de las refracciones, y decir esto equi-
vale a decir que ni el punto de vista psicoldgico, ni el fisico, ni tan siquiera
el 16gico podrin aspirar nunca a ser el suelo adecuado para una investi-
gacion decididamente ontoldgica: ellos son tan s6lo los dmbitos en los
que los fendmenos se aparecen siempre refractados, no los fenémenos
mismos. Para Fagoaga esos puntos de vista son ambitos impropios para
el planteamiento de los problemas.

§6

Mas arriba hemos hablado de la fertilidad de la distincion que Fagoaga
introduce entre el nivel propio y los niveles derivados para el plantea-
miento de los problemas de la filosofia. El tipo de explicacion al que el
Naturalismo Fundamental aspira remite a ese nivel propio. A propésito
de tal nivel, sin embargo, no disponemos atin de indicaciones mas preci-
sas. Mis bien nos hemos referido a ¢l como quien formula una exigen-
cia: ese nivel propio, fantasmal por el momento, serfa aquel a partir del
cual serian resueltas y explicadas en su positividad las aporias a que el
planteamiento moderno de los problemas fundamentales de la filosofia
ha conducido. Tal distincion permite ya, sin embargo, una critica de esos
planteamientos. Pudiera parecer extrano, en principio, que una distin-
cion que no se ha determinado con precision pueda permitir una critica
minimamente coherente. Pero la distincion mencionada funciona mas bien
como exigencia de correccidon y de radicalidad. La eritica procedera mids
bien poniendo de manifiesto una serie de aporias. Esas aporias confir-
maran, a su vez, la pertinencia de la distincidn en cuestion y permitiran,
mas tarde, una determinacién precisa de la misma. Al hilo de la aporeti-
cidad del planteamiento moderno del problema de la necesidad sera posi-
ble acceder, sin saltos abruptos, a ese nivel propio que por el momento
No €5 $ino una promesa.

La critica y la mostracion de la aporeticidad del plantecamiento mo-
derno del problema de la necesidad conduce, inevitablemente, a Kant.
Segin Fagoaga, Kant ha reducido el problema de la necesidad a una con-
figuracion particular del mismo, a su apariencial logico. Tal hecho trae
consigo, siempre segun Fagoaga, una larga serie de consecuencias apo-
réticas. Lo veremos enseguida. Pero, antes de nada, dejemos claras dos
cosas:

En primer lugar, el sentido que tiene la critica al kantismo. Como
se ha dicho, se trata en principio de la puesta en ejercicio de una distin-
cion. Esa distincion discrimina un nivel propio y adecuado para el plan-
teamiento del problema de la ontologia en oposicién a una serie de nive-
les derivados. La distincion presupone, evidentemente, que las aporias
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y los problemas insolubles proceden de un trastocamiento del nivel pro-
pio por uno de los niveles derivados: las aporias surgen cuando uno de
los niveles derivados es considerado como el propio. En el caso de Kant,
es a la logica a la que se atribuye la preeminencia a la hora de plantear
el problema de la necesidad. Las aporias que Fagoaga denunciara remi-
ten, en ultimo término, todas a este punto.

En segundo lugar, es claro que cualquier critica del kantismo presu-
pone una determinada interpretacion del mismo. Es claro también que,
al menos en principio, hay varias interpretaciones posibles. Sera induda-
ble asimismo entonces que, para proceder a su critica, Fagoaga haya de
mantener una muy determinada interpretacion no solamente de la obra
de Kant, sino también acerca de su sentido histdrico y de las consecuen-
cias que ella ha tenido en la historia posterior de la filosofia. La interpre-
tacion que del kantismo mantiene Fagoaga debe mucho a Garcia Morente
y a Bonilla. Tal interpretacion hace hincapié en el problema de la cosa
en si e incurre, a veces incluso, en una lectura escéptica de la obra cri-
tica. Para esto ultimo se apoya fundamentalmente, por una parte, en la
identificacion de la cosa en si con el problema tradicional de la sustancia
y, por otra, en la incognoscibilidad de esa cosa en si. Por nuestra parte
no habremos de pronunciarnos en relacion a la correccion o incorrec-
cién de esta lectura. Valgan aqui las observaciones que al respecto se halla-
ran en el capitulo acerca de las fuentes del Naturalismo Fundamental.

Nos encontramos, pues, en el lado historico del problema de la nece-
sidad que Fagoaga distinguia el comienzo, y de lo que se trata ahora es
de mostrar las consecuencias aporéticas de la reduccidn légica del pro-
blema de la necesidad. Para ello Fagoaga llama la atencion sobre tres
contraposiciones que atraviesan toda la Critica de la Razén Pura: por una
parte estd la diferencia entre la cosa en si y la cosa en general; en segundo
lugar la diferencia entre apariencia (Erscheinung) y fenémeno, y por tltimo
la diferencia entre la cosa en si y el noumeno. No es de este lugar proce-
der a un estudio detenido de esas tres distinciones en la obra critica de
Kant. Nos ha de bastar con decir que, segiin Fagoaga, todas ellas remi-
ten a un unico punto: la duplicidad entre la cosa en general (la sustancia
como categorfa) y la cosa en si (lo postulado incognoscible, la exteriori-
dad absoluta: la sustancia en sentido moderno). Por una parte, la sus-
tancia, en cuanto categorizacion del intelecto, es inmanente, pero, por
otra parte, en la forma de la cosa en si, es trascendente. Hay, pues, una
duplicidad entre la cosa en general (la categoria de la sustancia) y la cosa
en si (la exterioridad irreductible): «Kant esta impregnado del espiritu
dieciochesco, por lo que no puede considerar que la sustancia sea inma-
nente» (Necesidad, p. 21). La cosa en si es un concepto limite.

Otra aporia resultarda cuando se pregunte por el modo de ser de las
formas a priori (ibid., p. 23). Este es también un punto fundamental que
retomaremos mas adelante. Tanto las formas a priori como la cosa en
si son inexistentes. A ellas les corresponde un modo potencial de ser. En
cuanto potencias ( = facultades), tanto las formas a priori como el objeto
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no existen. Sujeto y objeto, en cuanto se actualizan en el conocimiento,
son la misma cosa. Las facultades (formas a priori) no existen, porque si
existieran estarfan en acto y ya no serian potencias. «El conocimiento resulta
del triansito del estado potencial al estado actual tanto del sujeto como del
objeto. Entonces, ¢l objeto no es mas que potenciado y por lo tanto no
existe, porque si existiera seria actual. Cuando la forma a priori se llena
con un contenido ya no es trascendental, sino empirica» (ibid.).

Después de haber enunciado esa serie de aporias a las que nos hemos
referido, Fagoaga observara cdmo Kant reduce a la logica todas las formas
de la necesidad y como, en concreto, la causalidad sera pensada por Kant
como una forma particular de la necesidad l6gica. A ello se anade que Kant,
como consecuencia directa de la reduccién légica de la necesidad, se ve obli-
gado a definir ésta negativamente: lo que no cede. Lo que se dice de la cau-
salidad como categoria no tiene, en sentido estricto, nada que ver con la
necesidad. Las categorias de causalidad y necesidad pertenecen a secciones
distintas (relacion y modalidad, respectivamente). Kant separa, pues, la cau-
salidad de la necesidad, e identifica «necesario» con aquello que procede
del intelecto, de tal manera que la necesidad de determinados juicios sinté-
ticos serd el criterio de determinacién de las formas a priori.

El punto central lo sitia Fagoaga de la siguiente manera (Necesidad,
p. 25): «¢Por qué separa (Kant) aqui la causalidad de la necesidad? Por-
que extiende el analisis de lo que es necesario para saber lo que procede
del intelecto, ya que la experiencia no da la necesidad».

Si la necesidad de los juicios sintéticos es el criterio de la determina-
cion de la procedencia formal (todos los juicios sintéticos a priori son
necesarios), la causalidad serd tan sélo un caso mds entre otros muchos,
una especie particular de un género mayor: «La causalidad abora ya en
Kant no es mas que un caso particular de la necesidad logica».

Ahora bien, la necesidad misma, una vez operada esta reduccién que
hace proceder la necesidad de las estructuras trascendentales del conoci-
miento, no se dejara sino definir negativamente: la necesidad es aquello
que no cede, aquello de lo cual no podemos zafarnos, aquello a lo que,
consistiendo en formas del conocimiento, hemos de someternos necesa-
riamente. Desde esa perspectiva es imposible una determinacion positiva
de la necesidad. Mds aun, la necesidad, siendo aquello a partir de lo cual
se han erigido las formas a priori, no se deja problematizar positivamente:
aqui hay, para Fagoaga, un circulo vicioso. Y dice a continuacién nues-
tro autor (p. 26):

Es necesario que determinemos de una manera positiva lo que sea la necesidad.
L.a necesidad es un ingrediente que se da en los juicios que no son juicios. En Kant,
un juicio a priori, sea sintético o analitico, es un raciocinio, porque sélo el racioci-
nio es necesario y el juicio en sentido estricto ¢s contingente. Entonces, el examen
de la necesidad, para determinar su alcance y su naturaleza positiva, no se puede
ceiiir a la causalidad, pero si al raciocinio en general, una de cuyas formas es la
causalidad.
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Tres observaciones a propdsito de esta cita:

1. Se observa una exigencia: hay que plantear el problema de la nece-
sidad en un nivel distinto, apoydndose en otro suelo, si es que se quiere
evitar toda la serie de aporias a que esa reduccion logica conduce. El curso
de la argumentacion hasta ahora ha indicado meramente que ese suelo
es posible, pero no ha habido una determinacion concreta del mismo.
Ese suelo aspirado lo es, por el momento, s6lo como exigencia de co-
rreccion.

2. A partir del ejemplo privilegiado de la necesidad, cémo ha sido
planteado en la tradicion y en qué términos (siendo la necesidad, como
se indic6 al comienzo, aquello que define como imperativo de sujeciéon
la esencia de la filosofia), se han manifestado dos direcciones diversas
del andlisis. Primero, una vertiente critica: como principio general puede
valer la afirmacion de que un problema es planteado como es debido sélo
cuando lo es en su nivel propio. La distincién de niveles de interrogacion
(con el utillaje conceptual que el analisis provisional de la experiencia
inmediata proporcionaba) sirve de rasante critico para el enjuiciamiento
que determinados problemas han recibido en la tradicion. Segundo, esta
la vertiente sistematica, derivada, segun el orden de la exposicion, de la
vertiente critica, pues esa vertiente critica lo es tan sélo en virtud de una
exigencia formulada, que remite a un posible suelo (hasta ahora exigido
pero no alcanzado, fantasmal). Es ese lugar ausente aquel al que se tiende,
un lugar donde por fin pudiera ser planteado el problema adecuadamente
y a partir del cual pudiera explicarse positivamente como es posible, en
absoluto, una reduccion légica del problema de la necesidad.

3. La distincién juicio-razonamiento utilizada en la cita remite al
comienzo (entonces se plantedé meramente como punto de partida) y
expresa el cardcter que ha de adquirir la interrogacion: la necesidad no
es en primera instancia algo légico. Mas bien la necesidad que se mani-
fiesta en el ambito de la l6gica no serd sino una especie, como el razona-
miento mismo, de la aspirada necesidad ontolégica. Todo ello va en con-
tra del planteamiento kantiano del problema, segtin el cual, como se ha
mostrado suficientemente, lo primario es la necesidad logica, que reside
en la aprioricidad de las estructuras trascendentales del conocimiento.
Fagoaga pretende hacer, por el contrario; de la necesidad 16gica —con-
cebida por Kant como género— una especie. La pregunta que hay que
responder, y la que guiard la exposicion, es: ;qué tipo de necesidad sera
esa que habra de funcionar como género? Y dicho sea de paso, si de lo
que se trata es de hacer de la necesidad l6gica una especie (0 una mani-
festacion refractada del fendmeno), se entenderd muy a las claras a qué
responde el rodeo por Schopenhauer. De la necesidad como fendmeno
ha de ser posible: 1) dar una definicion positiva, y 2) derivar o deducir,
como especies suyas, ¢l resto de las formas de la necesidad (y aqui apare-
cerd la pregunta por el tipo de dependencia o de derivacion; brevemente:
la consistencia). Sabemos ya que ese posible suelo aspirado es el de la
ontologia en su mds propio sentido. Es precisamente a esa ontologia
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adonde remite la distincion entre juicio y razonamiento. La necesidad
del fenomeno por el cual se interroga no es, pues, ni logica ni psicolo-
gica; mas aun, la necesidad ldgica, no menos que la psicoldgica, estd deri-
vada de ¢l. Se trata de una necesidad ontologica. Por el momento, la tinica
determinacion que podemos dar de «ontologiar, segun el estado alcan-
zado de la exposicion, es el siguiente: un nivel de interrogacién que no
es ni psicologico, ni fisico, ni logico; un nivel de explicacion en el que
no es valida la distincién entre abstracto y concreto, entre objetivo y sub-
jetivo; mads aun, un nivel de interrogacion donde residen todas esas dis-
tinciones y donde ellas son hechas posibles en su derivacion.

Asi pues, la distincion entre un nivel propio y un nivel derivado para
el planteamiento de los problemas arraiga en el sistema mismo al que
se aspira, a ese lugar por ¢l momento ausente, y su virtualidad no se agota
en su posibilitacién critica (o vertiente critica).

La aporia fundamental del kantismo remite, pues, en ultima instan-
cia, a las formas a priori. Las formas a priori fueron erigidas por Kant
al hilo de una reduccion logico-formal del problema de la necesidad. Las
formas a priori, dice Fagoaga, son su «mayor gloria, pero también su
defecto fundamental». Las formas a priori imposibilitan el acceso a la on-
tologia. S todo conocimiento tiene formas a priors, se postula una duali-
dad originaria, y esa dualidad es intransitable; las formas a priori exigen
una exterioridad irreductible. Es imposible llegar a la cosa en si y hacer
metafisica desde el momento en que todo conocimiento en si ha de tener
ingredientes a priori.

§ 7

Fagoaga se ocupa a continuacion intensamente con Schopenhauer. El
hecho de que Schopenhauer haya especificado en cuatro formas la nece-
sidad (las cuatro raices del principio de razén suficiente) hace su estudio,
en este punto, muy pertinente. Entre Schopenhauer y Kant hay diferen-
cias considerables, aunque ambos admiten la dualidad originaria del cono-
cimiento. Pero Schopenhauer disuelve la distancia irreductible estable-
cida por Kant entre sensibilidad y entendimiento, reduciendo todas las
categorias a la de la causalidad, junto con la cual el espacio y el tiempo
constituyen las tnicas tres formas a priori: el principio de individuacion.
Conocimiento es distincidn, y esa distincion se halla por igual en las tres
formas. Hay diferencias también en lo que concierne a la determinacion
de lo en si. Para Kant es ello la exterioridad irreductible del conocimiento;
para Schopenhauer la Voluntad. De la Voluntad, segin Schopenhauer,
podemos tener una intuicion al margen de las formas a priori (si bien
con un inevitable residuo temporal). Tal intuicién no es sensible, sino
intelectual.

En este punto esboza Fagoaga una critica a los planteamientos de Kant
y Schopenhauer que nos muestra ya cudl es el fin al que aspira el Natura-
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lismo Fundamental: la disolucién de las distinciones que se presentan
como originarias (entre ser y conocer, entre sujeto y objeto, entre for-
mas a priori y elementos a posteriori...). La critica es mis bien una rtoma
de distancia, y es formulada en forma de tres tesis:

a) No hay formas a priori. En el conocimiento estd todo siempre ya
actualizado. La cosa en si es un agregado que se explica por razones his-
toricas.

b) Todo conocimiento es distincion.

¢) La intuicion intelectual de la Voluntad de Schopenhauer es tam-
bién distincion, y por tanto conocimiento en sentido estricto. No hay
conocimiento iNtuitivo,

(...) ¢por qué no prescindimos de la cosa en si? Tiene dificultades enormes, mis
en Schopenhauer que en Kant. En Schopenhauer no hay conocimiento sin causali-
dad. Nosotros no vemos la necesidad de poner la causalidad en todo conocimiento;
Kant no la puso. El conocimiento entonces es distincion, pero no solo de causa
a efecto, sino también de antes y después, de derecha ¢ izquierda. Y si la intuicion
intelectual es un conocimiento, ¢necesita también distincion? Claro, La distincion,
cuando se trata de lo que Schopenhauer llama intuicion intelectual, esti entre mi
empuje y la resistencia que noto [nétese cdmo Fagoaga entiende en realidad algo
distinto que Schopenhauer por «intuicién intelectuals ] ). No puedo esforzarme si
no hay una resistencia que me contenga. Entre la resistencia y mi esfuerzo hay una
dualidad, y esto es lo que posibilita el conocimiento interior. Para esto hay que des-
cender un poco del rerreno en que situd Schopenhauer la intuicion intelectual y decir:
esto es conocimiento interior. Pero no el conocimiento del fendmeno, sino ¢l cono-
cimiento del ser en si, porque ya no hay distincién entre el fendmeno y la cosa en
si. Lo que conozeo es la realidad Gltima y ya no hay necesidad de la distincion kan-
tiana (Necestdad, p. 30).

Asi pues, se procede a una extension de «conocimiento» y a una nega-
cion de la intuiciéon. Esta cita constituye, sin duda, un nudo decisivo en
la argumentacion. Ahi es donde se ha podido vislumbrar ya un camino
de acceso a la ontologia, desde el momento en que en el conocimiento
del esfuerzo (en los términos de Fagoaga: conocimiento centripeto) las
formas a priori no son operantes, aunque haya una distincion. Las for-
mas a priori eran las que, al exigir una exterioridad irreductible, impe-
dian el acceso a la ontologia: lo ontolégico seria lo en si, y lo en si era,
por definicion, lo inalcanzable. En ese punto las formas a priori son
«levantadas», y con ellas la distincién misma entre formas a priori y cosa
en si. Alli obtenemos un conocimiento que no lo es ni de las formas puras
ni de la cosa en si, sino de algo que esta mas alla de la escision misma.
La escision es una consecuencia del planteamiento de un problema, el
producto de una elaboraciéon.

Habria que comentar aqui también la posible poco ortodoxa lectura
que hace Fagoaga de esa intuicion intelectual de Schopenhauer. En Scho-
penhauer es el acto volitivo mismo el que constituye el objeto de la intui-
ci6n intelectual, y en ese conocimiento hay siempre un residuo (la forma
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del tiempo), con lo que el acceso a la cosa en si no es del todo logrado.
Como se sabe, el Wunder kat'exochén consiste en el descubrimiento de
la identidad del sujeto volente y el sujeto de conocimiento, lo cual per-
mitia a Schopenhauer derivar (establecer una relacién de dependencia)
el conocimiento intelectual de la Voluntad y hacer de aquél un mero ins-
trumento de ésta. Lo relevante, sin embargo, es que ahi, en ese punto,
Fagoaga niega que la dualidad cognoscitiva (en el sentido teérico kan-
tiano) sea relevante, y con esa negacion cae también la distincion entre
a priori y a posteriori, entre formas puras y elementos dados, entre feno-
meno y noimeno, con lo cual la necesidad, caso de darse, adquirird un
caricter totalmente diferente.

Entonces, ¢cudl es la diferencia entre la cosa en si y el pensamiento? Es una dife-
rencia accidemal (...) (ibid., p. 31).

Aqui, en esta afirmacion, se condensa, por fin, todo lo que se ha
venido diciendo acerca de la originariedad y la subsidiariedad de las dis-
tinciones, y acerca del tipo de suelo que se busca con objeto de plantear
desde ¢l, respetando empero las fenomenalidades particulares, los pro-
blemas fundamentales de la filosofia.

(...) Puedo quitar ¢l sujeto y el objeto y entonces queda la cosa en si, que no es
ni objetiva ni subjetiva, sino ontologica (...) (1bid.).

Y, finalmente, aparece ahora con claridad una determinacién posi-
tiva de lo que haya de ser «ontologia», aunque usado adjetivalmente: un
nivel de interrogacion con respecto al cual son derivadas (no aplicables)
las distinciones que en la modernidad fueron consideradas como origi-
narias; distinciones que, no obstante (y esto habremos de verlo mucho
mas despacio), encuentran en ese nivel su explicacién y su consistencia.

(...) Subjetivo y Objetivo no son mas que maneras de ver la misma cosa, que es
la razdn en si, no ontolégicamente, que aun cuando ontoldgica y en si es conocida
por mi (thid. ).

A continuacion se extiende largamente Fagoaga en un comentario de
Sobre la cuadruple raiz del principio de razén suficiente de Schopenhauer,
Si reparamos en que el problema de la necesidad es precisamente el camino
por donde nos ha de ser posible acceder a la ontologia aspirada, se enten-
derd claramente a qué responde este rodeo. En esa obra Schopenhauer
ha distinguido cuatro formas distintas del principio de razén, en cada
una de las cuales la necesidad se presenta de una manera diferente, segiin
cudles sean en cada caso los tipos de objetos para el sujeto. Lleva a cabo
alli, pues, Schopenhauer una diversificacion de la necesidad como tal y
una reconduccion de esas diversas formas a su raiz comin.

Hay que hacer notar, a este respecto, antes de entrar en materia, qué
tipo de comentario es ése que Fagoaga emprende ahora sobre Schopen-
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hauer. No se tratara, naturalmente, de una mera exposicion de Sobre la
cuadruple raiz, sino mds bien un comentario que se hace al hilo de los pro-
blemas que hasta el momento han ido saliendo a la luz. Diriamos que se
trata de una exposicion «problematica». No se trata de resumir o de expli-
car, por la explicacién misma, la obra en cuestion, sino de servirse de ella
para clarificar lo que se estd diciendo y de servirse de las distinciones opor-
tunas para, corregidas o puntualizadas, lograr finalmente un acceso ade-
cuado al sistema ontolégico del Naturalismo Fundamental. Por otra parte,
se entendera del mismo modo que ese comentario sea también fuertemente
interpretativo. Por ese motivo, precisamente, también aqui habremos de
dejar claras nuestras reservas a proposito de lo que haya de ser una lectura
coherente o una interpretacion histéricamente adecuada.

Retengamos por el momento, de lo dicho con anterioridad, dos cosas.
Por un lado, la definicion de «conocimiento» como distincion y la afirma-
cion de que la intuicion intelectual schopenhaueriana de la Voluntad es tam-
bién distincion y, por tanto, conocimiento. Por otro lado, todo lo que se
dijo acerca de la potencialidad ¢ irrealidad tanto de las formas a priori como
del objeto cognoscible. Teniendo presentes estas dos cosas podemos darnos
cuenta ya de algo importante: si lo tinico efectivo y real es el conocimiento,
si la distincion sujeto-objeto es asumida como derivada (habra por consi-
guiente un distinto tratamiento del principio de representacion), y si las for-
mas trascendentales son «levantadas», se abrira la posibilidad de entender
el principio de razén suficiente no sélo como la necesaria forma que ha de
adoptar todo, en cuanto representacion, lo que se nos presenta. El princi-
pio de raz6n no serd ya la expresion fundamental del modo de ser de las
representaciones, sino, mds alla, el «fundamento 6ntico del universo».

El rodeo por Schopenhauer es mas que nada un movimiento prope-
déutico que aspira a desbrozar lo mejor posible el acceso a la ontologia.
Habremos de ver mas despacio cudles son los puntos nodales que mar-
can la diferencia con Schopenhauer, en los cuales habra de apoyarse
Fagoaga para la elaboracién del Naturalismo Fundamental.

Schopenhauer hace residir la raiz comin del principio de razén sufi-
ciente en lo siguiente:

Unser erkennendes Bewusstsein, als dussere und innere Sinnlichkeit (Receptivitit),
Verstand und Vernunft aufteetend, zerfille in Subjekt und Objekr, und enthiilt nichrs
ausserdem. Objekr fir das Subjekt seyn, und unsre Vorstellungen seyn, ist das Selbe.
Alle unsre Vorstellungen sind Objekte des Subjekts, und alle Objekte des Subjekis
sind unsre Vorstellungen. Nun aber findet sich, dass alle unsre Vorstellungen unter
einander in einer gesetzmissigen und der Form nach a priori besimmbaren Ver-
bindung stehn, vermoge welcher nichts fir sich Bestchendes und Unabhangiges,
auch nichts Einzelnes und Abgerissenes, Objekt fur uns werden kann (Satz vom
Grunde, 111, § 16).

Todo lo que se presenta en la conciencia cognoscente, pues, es repre-

sentacion. Representacion es lo mismo que «objeto para el sujeto». Todas
las representaciones estdn en vinculacion unas con otras, y la forma de
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esa vinculacion es determinable a priori. Esto es lo comin del principio
de razon, y esa comunidad formal adopta cuatro formas distintas, segiin
los diferentes tipos de objetos para el sujeto o representaciones. Lo que
es importante senalar en este punto es lo siguiente: Fagoaga no acepta
sin mdas la originariedad de la distincién entre sujeto y objeto (Necesidad,
p- 37). Y con esa negacion se logra algo importante:

a) El desarrollo de una terminologia especial para explicar, a partir
del fundamento ontologico de la necesidad al que se aspira, tanto las dis-
tintas formas que el principio adopta como las distintas objetividades (esto
es, tipos de objetos para el sujeto o representaciones) en funcion de los
cuales, segin Schopenhauer, ese principio se especifica. Esto quiere decir
que para Fagoaga las objetividades no son ya la razon de la especifica-
cion formal del principio, sino que son, ellas mismas, reductibles a otra
cosa y explicables sistematicamente en su «ser derivado» (su consisten-
cia y la razén de su modo de ser se hallan en otra parte). Para Schopen-
hauer, por el contrario, son las distintas clases de objetos las que especi-
fican en cada caso el principio, y de ahi la irreductibilidad del principio
mismo a la Voluntad. Las objetividades y las cuatro configuraciones res-
pectivas del principio de razén constituyen la forma en la cual la Volun-
tad se manifiesta, y ambas cosas son mutuamente irreductibles. El prin-
cipio es en Schopenhauer estructuralmente plural: su enunciacion comin
no prescribe una comunidad esencial. Quiere decirse que las cuatro espe-
cies, por utilizar un vocabulario escolastico, no son sinénimas, no son
reductibles esencialmente a un solo principio, no son deducibles (en el
sentido kantiano de deduccién) a partir de él. La comunidad reside sélo
en la formalidad ya constatada: que todas las representaciones estdn siem-
pre relacionadas unas con otras y que la forma de esa vinculacion es deter-
minable a priori. En Fagoaga el asunto adquiere contornos claramente
diferentes: tanto las objetividades (las clases de objetos) como las apari-
ciones correlativas del principio son no reducibles, sino reconducibles
mediante conceptos adecuados a una esfera distinta, raiz comun (no sélo
nominal y no solo fundada en esa formalidad comun de las representa-
ciones) y origen ontolégico de la necesidad.

b) Esa terminologia especial servira para mostrar la estructura onto-
logica de lo real, y para mostrar como la distinciéon misma entre repre-
sentante y representado es producto de una operacion cuya legalidad, pese
a todo, remite directamente a esa estructura ontologica de lo que se pre-
senta. La escision cognoscitiva no es negada, pero si su pretendida origi-
nariedad. Su realidad, su patencia, es conservada; lo que se niega es que
esa dualidad sea un principio, esto es, que esa dualidad sea el suelo ultimo
donde los problemas de la filosofia han de ser planteados, en concreto
el de la necesidad.

Como se puede apreciar, la relacion de Fagoaga con Schopenhauer
es muy estrecha. Pero hay una diferencia muy importante (a la que ya
hemos hecho referencia), que es, precisamente, aquello que pone en mar-
cha el Naturalismo Fundamental en cuanto sistema, delimita nuclearmente
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su ambito de problemas, y permite aprehender en sus lineas esenciales
cudl es su «esencia» y el alcance de sus expectativas. Se trata, dicho bre-
vemente, de lo siguiente: Schopenhauer distingue entre el principio de
razon (con sus cuatro diversas raices) y la Voluntad en sus manifestacio-
nes. Ambos son dos principios irreductibles. El principio de razén no
se deriva de la Voluntad, ni ésta de aquél, por mas que el sujeto de cono-
cimiento sea idéntico con el sujeto del obrar. En Schopenhauer perma-
nece siempre un abismo entre el mundo del conocer, las apariciones de
la Voluntad cuyas formas son, con todo, independientes de ella misma,
por un lado, y la Voluntad en cuanto principio metafisico, de la cual,
si bien de modo imperfecto, es dado tener una intuicién. El principio
de razon delimita la forma en la cual habra de darse la Voluntad necesa-
riamente en todas sus manifestaciones. La necesidad del principio de razén
no remite, propiamente hablando, a la Voluntad, sino que ésta se da en
¢l. El camino de Fagoaga comienza con una problematizacion de esa nece-
sidad, mediante un recorrido histérico, para llegar al intento de una tema-
tizacion explicita y positiva de la misma.

El mundo es un fenémeno cerebral, es nuestra representacion, y de-
pende esencialmente de la forma de nuestro intelecto. Esa forma, para Scho-
penhauer, es el principio de razon suficiente. Ahora bien: ;qué tipo de
necesidad es ésa que caracteriza al principio? ¢Es esto no mas que un psico-
logismo? ¢Es posible dar razon no sélo de la forma de nuestras representa-
ciones, sino también de la necesidad que las atraviesa y vincula unas con
otras? ¢;Consiste esa necesidad tan solo en «leyes del pensamiento», en la
legalidad funcional intrinseca —fisiolégica— de nuestros procesos cerebra-
les? Hay que darse cuenta de que en el pensamiento de Fagoaga hay una
relacion muy peculiar entre lo empirico, lo logico v lo trascendental. La deter-
minacion de esos tres conceptos y el papel que desempenan en el problema
de partida es asimismo digna de atencion. Es fundamental notar, en este
sentido, que desde el principio es cuestionada la escision radical entre la
contingencia de lo empirico y la necesidad de lo légico. La razén de que
el problema de la necesidad no haya sido tradicionalmente pensado como
es debido reside precisamente en que tal problema ha sido recluido en una
esfera en la que efectivamente se manifiesta, pero que no es la suya propia
y exclusiva, El sistema del Naturalismo Fundamental permite, como vere-
mos, una reformulacion de lo 16gico, de lo empirico, de lo psicologico y
lo trascendental. Esa relacion peculiar que entre esos ambitos ahora se
observa es precisamente expresion de esa circunstancia, por mas que solo
mas tarde nos vaya a ser posible tratar todo ello con detenimiento.

Digamos que el punto de partida de Fagoaga es no menos un pro-
blema formal que material, en tanto que para Schopenhauer se trataba
mas de un problema material que formal: hay un principio metafisico
que se manifiesta siempre segiin unas formas establecidas ab aeterno; las
formas necesarias en que se manifiesta la Voluntad son un principio inde-
pendiente de ella, que acaba constituyendo los diversos grados de obje-
cion de la Voluntad, identificados con las ideas platonicas.
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Fagoaga preguntard por la necesidad ontolégica de la pluralidad for-
mal con que se aparece el principio de razén suficiente, en tanto que Scho-
penhauer elabora su metafisica tomando como punto de partida la Volun-

tad (aprehendida y determinada como lo en si) que se manifiesta en un

mundo de formas a priori (el principio de individuacién) que constituye
sus niveles de objetivacion, ya dados por siempre, como principio junto
a la Voluntad misma, sin que haya un principio comun superior al que
ambos pudieran reducirse. En tanto que Schopenhauer conserva, pues,
como originaria, aunque reformulada, la distincién entre a priori y en
sf, en Fagoaga esa distincion cae, con lo cual se modifica el campo de
interrogacion. Y éste es el punto central para lograr una cabal compren-
sion del Naturalismo Fundamental.

El mundo como Voluntad y representacion es una obra que pretende
exponer el «Unico pensamiento»: el mundo es el autoconocimiento de
la Voluntad. Su tema es la ejecucién abstracta del proceso que sigue la
Voluntad en sus manifestaciones hasta la mas elevada de ellas: el cono-
cimiento como el espejo en el cual la Voluntad llega a conocerse a si
misma. El principio de razén suficiente dota a las manifestaciones de la
Voluntad de la forma bajo la cual ellas son conocidas. Pero la relacion
de razdn y consecuencia no es, ella misma, una manifestacion de la Volun-
tad. Esa relacidn le adviene a la Voluntad, la esencia del mundo, como
la ley del mundo. La ley, sin embargo, que constituye el principio de razon
suficiente y que se aparece con las manifestaciones de la Voluntad, no
procede de ella. La relacién en que estan una con otra no es la de la esen-
cia y la expresion de la esencia (ello serian las objetivaciones de la Volun-
tad). Ellas estdn totalmente aisladas una de otra. Son dos principios abso-
lutos.

La diferencia indicada mas arriba entre los planteamientos de Scho-
penhauer y Fagoaga es fundamental. A partir de ella es donde se separan
los caminos. El punto de partida, ciertamente, es, de alguna manera, el
mismo; las exigencias, distintas, las pretensiones, otras, los resultados,
necesariamente diferentes.

Las formas a priori impiden, como se ha dicho repetidas veces, segin
Fagoaga, el acceso a la ontologia. La razédn de ello es que una forma a
priori necesariamente presupone, seglin su concepto, una exterioridad irre-
ductible. La exterioridad irreductible es el complemento necesario que hace
pensable en absoluto las formas a priori. Ahora bien, si fuese posible enten-
der las formas a priori como algo derivado; si fuese posible entenderlas
no como el suelo ultimo a partir del cual plantear el problema de la filoso-
fia —segun Fagoaga, en este caso, la necesidad—, sino como el aparien-
cial derivado, producto de una operacién, con que un fendmeno mas ori-
ginario se aparece, entonces tal vez fuera también posible entender el
principio de razon suficiente como «fundamento ontico del universo».
Entonces habriamos llegado realmente a la ontologia, en el sentido de que
entonces seria posible una descripcion positiva de la necesidad, y de la nece-
sidad como fenémeno originario, no como apariencial derivado.
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§8

Hasta el momento Fagoaga ha planteado una serie de exigencias en rela-
cion a lo que habria de ser una explicacion suficiente de los problemas
de la ontologia. Se ha servido de la distincion entre «ambito propio» y
«dmbito impropio» para el planteamiento de los problemas, y sin embargo
ni esta distincion ni aquellas exigencias, por el momento, han hallado
una determinacion mds concreta y positiva. Para paliar esta circunstan-
cia, en espera de que nos sea finalmente posible, mediante la critica de
Schopenhauer, acceder a la ontologia, propone Fagoaga una nueva dis-
tincion. Con ella se trata de acercarnos un poco mas al tema de la onto-
logia. Se trata de la distincién entre ciencia y filosofia, trazada con ayuda
de la nocién de «postulador.

Los postulados, como veremos mas despacio, se dejan definir de una
manera relativamente sencilla. «Postulado» seria todo punto de vista apro-
blematizado sobre la realidad, que es usado como punto incuestionable de
partida para la investigacion de la misma. Las ciencias se definen como acti-
vidades investigadoras que se sirven de postulados. Las ciencias, por otra
parte, s¢ individualizan no en relacion al método de que cada una de ellas
se sirve, tampoco en relacion al campo de objetos que investiga, sino en vir-
tud de la peculiaridad de cada postulacion. Asi, la fisica procede a partir
del postulado de lo concreto, segun el cual la realidad es uniforme y regular.
La psicologia procede a partir del postulado de la subjetividad, segun el
cual todo lo que acaece es un fenémeno subjetivo. La logica se constituye
a partir del postulado de la abstracciéon morfoldgica y del de la objetividad.
La postulacion, como tendremos ocasién de ver, se deja determinar con pre-
cision en todas sus formas. La postulacién ofrece a la vez una taxonomia
de las ciencias y una descripcién ontolégica de la consistencia de lo real.
Pero, precisamente, sera solo la posesion del suelo aspirado para la ontolo-
gia lo que permitird, definitivamente, un tratamiento adecuado y preciso
del fendmeno de la postulacion en sus vertientes epistemologica y ontolégica.

Ciencia es, pues, toda actividad investigadora acerca de cualquier
ambito de lo real, que procede a partir de la asuncion aproblematica de
una o varias postulaciones determinadas. La filosofia, por el contrario,
seria la actividad que no reconoce la originariedad de la postulacion. La
filosofia es la actividad investigadora que no asume postulado alguno
como punto de partida, mds aun, pretende ir mas alla del fenémeno de
la postulacion en busca de un suelo (ese suelo aspirado) a partir del cual
los problemas puedan ser planteados al margen de toda refraccion. Los
postulados son estructuras refractantes que constituyen campos de obje-
tos sobre los que abundan las ciencias. La filosofia da un paso atris ¢
interroga por la legalidad de la postulaciéon que constituye las objetivi-
dades de las ciencias. La filosofia aspira a dar cuenta del fendmeno de
la postulacion cientifica de un modo sistemaitico y orgdnico.

La filosofia aparece definida, pues, en contraposicién con la activi-
dad cientifica. Pero podemos observar ya que esa definicion es sélo posi-
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ble, precisamente, en relacion a ese suelo aspirado que constituird el tema
de la ontologia. La realidad se presenta siempre, de facto, revestida de
diversas fenomenalidades. Hay siempre, tanto en la experiencia cienti-
fica como en la conciencia empirica vulgar de los hombres, algun tipo
de postulacion que determina la fenomenalidad con que en cada caso se
aparece la realidad. La tesis es que un estudio riguroso de la realidad
como fendémeno no es posible si se parte de una postulacion determinada,
sea cual sea. La suposicion fundamental en la cual tal tesis se apoya es,
precisamente, que es factible acceder a otro nivel, mas alla del fendmeno
de la postulacion, desde donde serfa posible plantear el problema de la
realidad de una manera ni sesgada ni parcial. Mds aun, desde ese nivel
seria posible dar una explicacién de la consistencia de lo real, de las estruc-
turas que conforman lo real. Si reparamos en que esas estructuras de lo
real se aparecen como fenomenalidades producto de postulaciones, como
mostro el andlisis provisional de la experiencia inmediata, nos daremos
cuenta del tipo de relacion que hay entre filosofia y ciencia. La filosofia
consiste en un tipo de explicacion radical acerca de la consistencia de
los modos de ser o fenomenalidades que son objeto aproblemitico de
las respectivas ciencias. Las ciencias se fundan sobre fenomenalidades ya
dadas, acerca de cuyo cardcter ontoldgico no interrogan. La filosofia,
por ¢l contrario, interroga acerca de la legalidad de esas fenomenalidades.

(...) vemos que tanto el punto de vista légico como ¢l psicoldgico son cientificos
y no puramente filosdficos.

La diferencia entre ciencia y filosofia estriba en que las ciencias se basan en
hipdtesis, tienen a su base un postulado que no se discute, porque si se discute ya
no es ciencia sino filosofia. La filosofia prescinde de los postulados, por lo que es
disciplina de los primeros principios, es una explicacion bisica que no estd funda-
mentada porque ella es fundamento y no se apoya en ningun postulado (Necesi-
dad, p. 37).

La filosofia prescinde, pues, de los postulados, lo cual es lo mismo
que decir que no acepta sin mas las fenomenalidades que se aparecen,
sino que las problematiza preguntando por su legalidad. La explicacion
a la que tiende remite a una instancia que estd mas alla, por detrds de
los postulados. Alcanzar esa instancia equivaldria a explicar positivamente
el fenomeno mismo de la postulacion. Para describir la legalidad de la
postulacién en cuanto fenomeno es preciso desprenderse de los postula-
dos. Siempre que la reflexion, sea todo lo radical o fundamental que se
quiera, opera con postulados, no es ni puede ser ontologia, porque se
sirve de instancias derivadas, no originarias y no problematizadas. Segun
Fagoaga, tanto la objetividad como la subjetividad son las postulaciones
de las cuales ha partido la practica totalidad de la filosofia moderna. Todo
el problema de las formas a priori y de la cosa en si procede, en ultimo
término, de tomar por filosofia lo que no es en realidad sino un medio
refringente: el problema del conocimiento.
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Si considero la mesa, la puedo considerar como un objeto o como un conjunto de
sensaciones, 51 como objeto independiente de mi, estoy en ¢l punto de vista fisico;
si como proceso mental, en el psicologico. Ahora aplicamos esto a lo abstracto,
o sea, al concepto, y vemos que podemos considerarlo igualmente de ambas manceras,

El esquema es rico en generalidades y pobre en especificaciones, pero no pode-
mos vivir sin ¢l; vivimos a base de esquemas. Si consideramos lo abstracto como
esquema formado a base de sensaciones, estamos en el punto de vista subjetivo y
por lo tanto en un proceso representable de mi consciencia, el cual tiene su princi-
pio y su fin, lo mismo que ¢l individuo en ¢l cual yace, aunque ¢s distinto de otro
esquema de algun otro individuo. No es el mismo concepto de la mesa el que yo
tengo que ¢l que tienen los demas,

Estamos en el punto de vista logico cuando consideramos que ese esquema no
es mio ni lo he formado a partir de la sensacion, sino que lo considero como algo
impersonal, unico, imperecedero, extrano a mi; por ejemplo: el tridngulo, la justi-
cia, etc., o sea que lo estoy objetivando.

Tenemos, pues, que la objetividad que estd fuera de mi y la subjetividad que
esta dentro de mi o de otro son ni mas ni menos que postulados. En realidad el
esquema ni es objetivo ni es subjetivo, por esto la duda no se da a partir del feno-
meno sino en lo que se dice a partir del fenomeno {...).

Objeto y sujeto es sencillamente la relacion de fuera a dentro, por lo que si
hay objetividad tiene que haber subjetividad y viceversa, y esto es lo que se ha lla-
mado el uso inmediato del conocimiento, lo cual estriba en que en mi se¢ ha puesto
algo por alguien que no soy yo. La distincion entre lo que soy yo v lo que no soy
yo es el origen del conocimiento (...)

Por lo tanto tengo que admitir que el punto de vista logico esta basado en la
objetividad correlativa de la subjetividad. Cuando tengo que hacer Filosofia Pri-
mera tengo que prescindir de la objetividad y de la subjetividad, y el ser y ¢l pensar
son lo mismo, como decia Parménides.

Lo objetivo y lo subjetivo tienen de comun filosoficamente solo el ser, que a
la vez es el conocer y por lo tanto ni objetivo ni subjetivo tienen validez plenamente
filos6fica (Necesidad, pp. 38-39).

§9

En relacion con el problema distinguido de la necesidad se planted casi
al comienzo una tesis fundamental: a la necesidad como fendémeno pri-
mario le corresponden diversas apariciones. Y en relacion con la tesis
fundamental habia dos subtesis. Segun la’ primera, el fendmeno de la nece-
sidad ha de ser descrito en un dmbito que no es el de sus aparienciales.
La otra subtesis afirma que el fenomeno es falseado cuando se lo des-
cribe reductivamente en uno de sus aparienciales derivados. Los proble-
mas pendientes relativos a esta serie de asunciones no eran pocos. El prin-
cipal, a cuya clarificacion en realidad tiende toda la argumentacion, es
el que atane al ambito propio para el planteamiento del problema. Ese
ambito es la nueva ontologia a que se aspira, y ha sido descrito provisio-
nalmente en contraposicion con la actividad cientifica. La actividad cien-
tifica describiria reductivamente los fendmenos, segun un apariencial
determinado de los mismos. Pero incluso la tradicion filoséfica moderna
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ha incurrido en esa reduccion cuando ha tomado como punto de partida
¢l problema del conocimiento y ha hecho, ast, de la refracciéon subjetivo-
objetiva el punto de partida de la empresa filoséfica.

Asi las cosas, Faagoaga procede a una reformulacién del problema
de los juicios sintéticos a priori (Necesidad, pp. 33-34). La refraccién cog-
noscitiva es el producto de una postulacion. Esto quiere decir, como ya
sabemos, que la escision del ser en sujeto y objeto es algo derivado cuya
legalidad es explicable solo desde ese ambito ontolégico al que se aspira.
Para hacer ontologia no se puede partir de esa refraccion cognoscitiva.
LLa problematizacion de los juicios sintéticos a priori desde esta perspec-
tiva permitird una reformulacion ontoldgica de los mismos. Se trata con
ello de dar un paso mids hacia esa ontologia en un nuevo sentido. ;Qué
aspecto ofrece el problema que es el punto de partida del idealismo tras-
cendental kantiano, el de los juicios sintéticos a priori, cuando es abor-
dado desde una perspectiva que suspende toda postulacién y que consi-
dera la refraccion cognoscitiva como postulacion?

Simplificando lo debido, puede decirse que el problema de Kant en
la Critica de la Razén Pura es el de la posibilidad de los juicios sintéticos
a priori. De cdmo son posibles los juicios sintéticos a priori en la Mate-
matica da cuenta la Estética trascendental: si al margen de la experiencia
pueden hacerse juicios que amplian nuestro conocimiento sobre la misma,
ello se debe a la idealidad trascendental del espacio y el tiempo. El espa-
cio y el tiempo son las formas de toda experiencia posible. Por eso tienen
realidad empirica ¢ idealidad trascendental. De cémo son posibles los jui-
cios sintéticos a priors en la Fisica da cuenta la Analitica trascendental.
Esos juicios remiten a los conceptos puros del entendimiento, conforme
a los cuales es necesariamente pensado todo lo dado en la experiencia.
Ahora bien, supongamos, con Fagoaga, que fuera posible reformular ¢l
planteamiento del problema. Si la distincién, en el conocimiento, entre
clementos dados y puestos, entre materia y forma de la experiencia, entre
a priori y a posteriori, es una distincion derivada, toda la elaboracién
consecuente adolecerd de esa falta de originariedad. Segin Fagoaga, Kant
ha partido de un dmbito derivado cuando plantea el problema de la nece-
sidad de un determinado tipo de juicios. Precisamente la solucion kan-
tiana remite a la forma de la experiencia: la necesidad de los juicios sin-
téticos a priori es tal porque concierne no a la materia de la experiencia,
sino a la forma de la misma, ya sea a la forma de la sensibilidad o a la
legalidad formal de los conceptos puros del entendimiento, constitutivos
de la objetividad. En Kant se detecta, pues, como ya hemos indicado mas
arriba, una reduccién logica del problema de la necesidad. O, en otros
términos, la reduccion del fendmeno de la necesidad a uno de sus apa-
rienciales derivados. La soluciéon kantiana es, ademads, ontologia, en el
sentido de que ofrece una explicacién del modo de ser y la constitucion
de todo lo que se aparece. El criticismo kantiano para Fagoaga repre-
senta un acceso ilegitimo a la ontologia desde el momento en que su punto
de partida no esta libre de postulados.
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La pregunta acerca de la posibilidad de los juicios sintéticos a priori
adquiere nuevos contornos si es planteada en relacion a todo lo que hasta
ahora se ha venido diciendo. La solucién serd distinta, no ya formal, cons-
titutiva de la experiencia, sino ontologica. La necesidad, para Fagoaga,
es un fendomeno unico y primario. La necesidad no se deja reducir a la
formalidad de las estructuras trascendentales del conocimiento. La nece-
sidad ldgica es una refraccion, producto de una serie de postulados, de
un fendmeno originario. La pregunta por la posibilidad de los juicios sin-
téticos a priori ha de ser planteada a otro nivel. Si se asume la refraccion
cognoscitiva como derivada, el suelo con respecto al cual la pregunta se
plantea no puede ser ya descrito en términos de objetividad y subjetivi-
dad. Y, sin embargo, ¢l problema es patente: ¢cémo es en absoluto posi-
ble que juicios hechos al margen de la experiencia se muestren mas tarde
en concordancia con ella?

Ese tipo de «juicios» necesarios que ofrecen informacién sobre la rea-
lidad, aunque hayan sido formulados al margen por completo de ella,
N0 son, propiamente, «juicios», sino razonantientos. Un juicio es una ope-
racion subjetiva. Se trata de la vinculacion de dos conceptos previamente
dados. Si recordamos la distincién hecha al comienzo entre juicio y razo-
namiento, asi como la pretensioén de Fagoaga de hacer de los razonamien-
tos, definidos provisionalmente como vinculaciones necesarias de con-
ceptos, un género paralelo al género de los juicios, empezaremos a
entender el sentido de todo esto. Ese tipo de enunciados que Kant deno-
mina «juicios sintéticos a priori» son razonamientos, y no juicios. Decir
«juicio» es presuponer una operacion previa, a saber, la reunién de dos
conceptos previamente separados. Ese poner juntos dos conceptos es una
operacion subjetiva. El problema de Kant era entonces: ¢como lo que
no es sino una operacion subjetiva puede estar en concordancia con la
experiencia, cuando esa operacion se ha realizado enteramente al mar-
gen de ella? Toda la teoria de las estructuras trascendentales del conoci-
miento es el resultado de intentar salvar el abismo constatado entre la
subjetividad y el ser al margen del conocimiento. Kant se inscribe, pues,
de lleno en la tradicion moderna que hace de la separacion entre la sub-
jetividad y la sustancia el problema fundamental de la filosofia.

Si la cuestion de la validez de los «juicios sintéticos a priori» es plan-
teada al margen de la refraccion cognoscitiva, se abre la posibilidad de
hallar un fundamento distinto para esa concordancia entre el pensar y
el ser que ese tipo de juicios hace patente. Fagoaga ha supuesto que la
distincion entre lo objetivo y lo subjetivo es el resultado de una postula-
cion. Ha definido, asimismo, a la filosofia como un modo de interrogar
que suspende los postulados ¢ indaga su legalidad desde una instancia
que esta al margen de los mismos. Decir «razonamiento» es remitirse a
un tipo de necesidad que nada tiene que ver con la subjetividad o con
la objetividad. En el razonamiento la postulacion es inoperante, y la nece-
sidad que lo caracteriza es ontoldgica. Los juicios sintéticos a priori, deno-
minados ahora razonamientos, son juicios de existencia. La necesidad
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de los razonamientos no concierne ni a la objetividad ni a la subjetivi-
dad, sino al ser. Veamos esto un poco mas despacio.

Mas arriba, al hilo de la critica a Schopenhauer, Fagoaga habia defi-
nido al conocimiento como distincion: todo conocimiento es distincién,
y, a la inversa, toda distincién es conocimiento:

:Qué es el conocimiento si en lugar de considerarlo como entidad subjetiva lo con-
sideramos como objeto? Pues el conocimiento son las cosas. Fenomeno y cosa es
lo mismo. La diferencia existente entre una cosa y el conocimiento de una cosa es
una diferencia de postulado; cuando hablo de cosa considero el dato como obje-
tivo, y cuando hablo de conocimiento, como subjetivo. Por lo tanto puedo prescin-
dir de la distincidn entre objetivo y subjetivo, y resulta que la cosa y el conocimiento
de la cosa se confunden. Lo mismo da decir juicio que cosa limitada; la copula es
el limite. Esto no es idealismo ni subjetivismo; es realismo ontolégico (Necesidad,
pp. 45-46).

Todo conocimiento es, pues, distincion, y distinguir es poner limi-
tes. Si se prescinde de la refraccion cognoscitiva, nos encontramos con
que todo lo que se aparece estd limitado. Mas aun, la limitacion, la dis-
tincion, es la condicion de todo aparecerse. Eliminados los postulados,
se dice que el conocimiento son las cosas. Hablar aqui de juicio, o de
conocimiento, no tiene nada que ver con operacion subjetiva alguna. Un
juicio es lo mismo que una cosa limitada. Conocer es distinguir, y sélo
lo determinado, pues, es cognoscible. Si el conocimiento son las cosas,
decir lo anterior equivale a afirmar que solo existe lo determinado. Lo
que determina, lo que separa, lo que constituye la condicion de la cog-
noscibilidad y de la existencia es la distincién. El razonamiento es nece-
sario. Preguntar ahora por la necesidad de un razonamiento es pregun-
tar por una forma de necesidad que no estd refractada, sino que es aquello
que las postulaciones refractan. Es una pregunta ontoldgica. El razona-
miento concierne al ser. Su necesidad remite a la fuerza del ser y de la
razon. Un razonamiento es necesario porque dice algo de la existencia
y describe la legalidad inherente de una determinacion. Existencia, como
puso de relieve el andlisis de la experiencia inmediata, es todo aquello
que tiene forma y dinamismo y es, en esa medida, efectivo. La existencia
es la condicion de la efectividad, y la efectividad es la fuerza de la razon.
Un razonamiento es necesario en la medida en que es un juicio de exis-
tencia.

La eliminacién, pues, de la ruptura originaria del ser y conocer, la
eliminacion tanto de las formas a priori como de la cosa en si, conduce
a que lo que hasta ahora se han considerado juicios sintéticos a priori
sean juicios de existencia (en el sentido de la expresion que el andlisis de
la experiencia inmediata dio a luz), esto es, mads propiamente dicho, razo-
namientos. El razonamiento concierne a la ontologia, al ser, pues lo
mismo es razon que ser. Para que «A» sea «A» es precisa la fuerza onto-
logica de la existencia. La razon es fuerza y es ser. La razon no es ni obje-
tiva ni subjetiva, es ontoldgica:
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Pero, ;como es posible, entonces, que diga que la linea recta es la mas corta entre
dos puntos? Porque ese predicado no lo he tomado de la experiencia externa y sin
embargo no esta contenido en el sujeto. Entonces resulta que el predicado no ha salido
del exterior ni del interior del sujeto, (De donde sale? ;Codmo puedo saber a prior:
cosas que representan un descubrimiento, o sea, que no estin implicitas en ¢l sujeto?
(...) Nos parece tan evidente que el predicado esti contenido en el sujeto cuando digo
«Aes A, Pero, y s1 «A» no fuese «A», zse podria decir que «A es A»? Entonces, no
es evidente que «A sea A, es preciso que exista (Necesidad, p. 44),

El principio de contradiccion se basa en el principio de identidad,
y éste se basa a su vez en el principio de razon suficiente. «Razén» tiene
aqui ahora un sentido ontoldgico. Para que «A» exista tiene que haber
una razon. Esa razon es precisamente el ser. Mas adelante tendremos
ocasion de extendernos sobre este asunto. Entonces serd posible estable-
cer mas claramente la relacidn entre «razon» y «fuerza de la existencia».

Asi pues, una vez que se ha prescindido de los postulados; una vez
que, después de considerar toda intuicién como conocimiento y a los jui-
cios sintéticos no como operacion subjetiva, sino como el modo de ser
de lo real, le necesidad propia del principio de razén ya no remite a forma
a priori alguna, a condicion trascendental alguna del conocimiento; su
determinacion ya no tiene que ser negativa, sino que se presenta como
fuerza: «La necesidad es una exigencia; ésta es la fuerza de la razon. La
necesidad como fuerza ya no es abstracta; hemos trascendido la logica
y estamos haciendo ontologia» (Necesidad, p. 46).

Se ha visto que cuando se parte del punto de vista ldgico no es posi-
ble llegar a una definicion positiva de la necesidad. El punto de vista légico
es el resultado de una operacién. En el mundo de la esencia se ha abs-
traido el dinamismo y s6lo hay morfologia. Pero, sin embargo, la necesi-
dad se presenta, con todo, también en esa esfera, como una fuerza: «(...)
nos encontramos con que en un mundo de morfologia, en un mundo que
hemos abstraido de la mezcla de forma y contenido en la intuicion sensi-
ble (experiencia), nos sale otra vez la fuerza, la exigencia, como matiz
positivo del principio de razon» (ibid.).

¢En qué consiste esa fuerza que permanece en lo puramente formal
de la experiencia? La fuerza es algo dindmico que no puede ser captado
positivamente desde la perspectiva puramente morfologica de lo logico.
De ahi que de ella, desde ese punto de vista, sean s6lo posibles definicio-
nes negativas. La fuerza de la necesidad es el residuo ontolégico que per-
manece, pese a todo, tras la operacion abstractiva mediante la cual se
constituye el punto de vista logico. Esa forma de necesidad es el aparien-
cial con el que en el mundo de las esencias, de los conceptos, se muestra
la necesidad ontoldgica; y decir «apariencial» equivale a decir que no se
trata del fendmeno como tal, sino de una de sus manifestaciones refrac-
tadas por una postulacion concreta.

La fuerza que pueda tener un silogismo trasciende de la logica, porque la fuerza

no es un concepto; esto es ontologia. La légica no puede llegar a la necesidad como
exigencia, como fuerza, es decir, como dinamismo,
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Se llega a la ontologia no por las formas a priori, sino, todo lo contrario, por
la fuerza que lleva el raciocinio. No es un suefio: se trata de fuerza ontolégica, la
cual no es objetiva ni subjetiva.

Esta es la necesidad ontoldgica que nos va a sorprender en cuanto, si bien ¢l
principio de razon suficiente logicamente es el principio de la logica, ontologica-
mente es el principio del conocimiento.

La razon es naturaleza. Esta afirmacion de Séneca y de la plana mayor de los
estoicos tiene pleno fundamento: naturaleza y razén son lo mismo. Por esto, vivir
conforme a la naturaleza (...) es lo mismo que vivir racionalmente (Necesidad, pp.
46-47).

«Razonamiento» s, pues, algo mds que «juicio necesario», porque
su necesidad no remite a la l6gica, sino que la necesidad légica se da sobre
¢l y de él toma su consistencia. El razonamiento se manifiesta en lo mor-
fologico, pero no se reduce a ello. La fuerza del razonamiento es fuerza
ontologica. El sentido de la expresion se explica cuando se dice que esa
fuerza no es ni objetiva ni subjetiva. Esto significa: el razonamiento y
su necesidad remiten a una esfera originaria que no ha sido refractada
por los postulados. Ahora adquiere sentido esa distincion tajante del
comienzo entre juicio y razonamiento como géneros separados: el razo-
namiento no es un cierto tipo de juicio caracterizado por la necesidad.
El razonamiento es la necesidad misma de la sustancia y de la natura-
leza, previa a toda escisién cognoscitiva.

Paralelamente queda claro en el texto arriba citado que el principio
de razdn suficiente se presenta de dos maneras distintas, segun el tipo
de consideracion. Una de ellas es su forma refractada, que se corres-
ponde con las cuatro raices de que hablaba Schopenhauer. En lo ante-
rior se ha considerado el principio de razon como principio légico. Alli
se trata de un principio abstracto-morfoldgico, atravesado ademas por
la refraccidon cognoscitiva. La necesidad ontoldgica se presenta alli como
residuo negativo. La otra manera de considerar el principio de razén
es la ontoldgica. Esta es la que constituye el dmbito propio para el plan-
teamiento del problema de la necesidad y franquea el camino al Natu-
ralismo Fundamental. En tal caso es principio del conocimiento y del
ser. Inquirir por el fenémeno de la necesidad a ese nivel es inquirir por
¢l «<ontoldgicamenter, es decir, en su esfera propia, previa a toda pos-
tulacion refractante. Esa necesidad no refractada del razonamiento es
identificada con la «naturaleza», y ello puede servir por ¢l momento
como definicion. «Naturalismo Fundamental» significa, pues, un saber
filosofico que remite el fundamento de las cosas del mundo (de la expe-
riencia, del saber, de la ética, de la belleza, del conocimiento...) a una
cierta concepcion originaria de la Naturaleza. Naturaleza es lo que se
halla en el origen: la necesidad arcadica previa a la escision refractante
de la tradicion moderna. Naturaleza es, asimismo, aquello a lo que todos
los ambitos de la experiencia remiten como al principio de su consis-
rencia.
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El andlisis de la experiencia inmediata, como vimos en su momento, habia
distinguido dos principios paralelos y complementarios, solo separables
mediante una operacion abstractiva. Uno de ellos era la morfologia, al
cual correspondia una forma «centripeta» de conocimiento; el otro era
¢l dinamismo y la forma de conocimiento a ¢l adecuada era «centrifugas.
La abstraccion, como vimos, podia proceder en dos sentidos a partir del
dato elemental de la experiencia. O bien prescindia del dinamismo, y lo
remanente eran las esencias, los conceptos, las puras formas sin reali-
dad; o bien prescindia de la morfologia, y lo remanente en tal caso era
la pura fuerza, el alma, un indeterminado principio dinimico. Ese prin-
cipio dindmico que resta cuando la abstraccion ha prescindido del ele-
mento morfoldgico es equiparado por Fagoaga sin mis con la intuicion
schopenhaueriana de la Voluntad. Pero esto tltimo con una observacion
critica. Para Fagoaga la intuicidén no existe. Toda intuicién es conoci-
miento, y todo conocimiento es distincion. En la presunta intuicion inte-
lectual del acto volitivo de Schopenhauer hay también distincidn, y si eso
es asi, no se trata propiamente de una intuicion, sino de conocimiento.
LLo que sucede es que en tal caso la distincion no es entre antes y después,
o entre izquierda y derecha, sino entre el propio esfuerzo y la resistencia
al propio esfuerzo. Segun Fagoaga, el principio dinamico de lo real es
solo conocido en la medida en que esta presente el «fendmeno maravi-
lloso de la resistencia».

Aquello a lo que se accede mediante esa presunta intuicion es algo
determinado, y por lo tanto real. Se trata con ello, pues, propiamente
hablando, no de una intuicién de la Voluntad, sino de una forma dis-
tinta de conocimiento, el conocimiento centrifugo, a la que corresponde
tambi¢n una forma peculiar de distincion. La distincién que procura la
resistencia es también limitacion y determinacion. Si recordamos el sen-
tido ontolégico de juicio como determinacién previa a la escision cog-
noscitiva, tendremos que reconocer que la distincién entre el propio
esfuerzo y la resistencia es también un juicio.

Si la tesis fundamental con la que hemos estado trabajando es cierta,
¢l fendmeno de la necesidad ha de presentarse también en relacion con
el elemento dindmico. La tesis decia que a la necesidad como fenémeno
original le corresponden diversas apariciones refractadas. Observar este
problema en relacion al elemento dindmico es especialmente relevante,
ya que ¢l razonamiento y la necesidad como fendémeno original han sido
definidos provisionalmente como fuerza del ser y de la razon, en una vin-
culacion especial con el dinamismo. Del mismo modo que a partir de
la abstraccion de lo morfoldgico se constituia el dmbito de la logica, a
partir de la abstraccion de lo dindmico se constituye el imbito de la ética.
En el dmbito de la ética, como sucedia en la légica, se aparece una forma
refractada de necesidad: la necesidad propia del motivo que, una vez pre-
sente, determina las acciones. Una ética de las normas es una ética refrac-
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tada. La motivacién es un apariencial de la necesidad ontoldgica, del mismo
modo que la necesidad logica. Por el momento baste con constatar que,
efectivamente, también a partir de la abstraccion de lo dindmico vuelve
a aparecer el problema de la originariedad del fenémeno de la necesidad
y su relacion con aparienciales refractados. Mas adelante estaremos en con-
diciones de retornar al asunto, y podremos acunar la nocién de impera-
tivo en su sentido ontoldgico y en su vinculacion con la necesidad del razo-
namiento. Digamos s6lo ahora que, para Fagoaga, la moral presupone la
libertad; no la norma ética, sino el amor, es el principio de la moral:

Para que haya moral tiene que haber libertad, por lo tanto no vale la norma ¢ica,
lo que vale es ¢l amor. En éste se nos presenta la intencionalidad, ¢l impulso, la
tendencia consciente, el impetu, el afan, el dinamismo en suma que encontramos
en nosotros, el cual constituye un daro irreductible a los demas datos psicologicos
(Necesidad, p. 49).

La intencionalidad estd mas alla de lo representable, mds alla de las
formas de la representacion, mas alld del tiempo, mas alla del espacio,
de la causalidad. En ello reside su libertad: en que, en cuanto dinamismo,
no le conciernen las distinciones morfoldgicas. Ese impulso remite al alna.
De lo anterior retengamos ahora solo lo siguiente. Una ética de las nor-
mas y de los codigos es una ética refractada. Por el contrario, una ética
de la intencionalidad es una ética sustancial y naturalista. Esta segunda
forma de ética, la que conoce la naturaleza propia del motivo y lo identi-
fica con un afian (afdn es sujecion ontoldgica a la sustancia) remite al
«anarquismo kantiano» de Bonilla.

Las cuatro raices del principio de razén suficiente de que habla Scho-
penhauer son, pues, segin la consideracion de Fagoaga, meramente for-
mas refractadas de una necesidad ontolégica que se encuentra mas alld
de la escision subjetiva v que se ha presentado como fuerza. La intencidn
de Fagoaga es mostrar en cada caso como todas esas formas de necesidad
son siempre aparienciales refractados de un fenomeno original. Para lle-
gar a una cabal comprension del modo de ser de esos aparienciales es de
todo punto preciso problematizar su raiz comin de una manera distinta
a como lo hizo Schopenhauer. Esa raiz comuin no es ya meramente for-
mal, no reside en el caricter esencial de toda representacion, sino mate-
rial. Al no aceptar como originaria la escision cognoscitiva, la necesidad
del principio de razén deja de remitir a la mera forma de las representacio-
nes, que se dejaria determinar a priori, y remite a la ontologia en el nuevo
sentido que se trata de precisar. Es, pues, en relacion a la ontologia como
hay que clarificar el problema de la necesidad. Sélo después sera posible,
a partir de esa clarificacion ontolégica, proceder a una «deduccion» de
las diversas formas con que en la experiencia concreta se presenta la nece-
sidad. Y para ello sera preciso determinar el sentido ontoldgico del feno-
meno de la postulacion y de las refracciones correlativas, asi como del modo
de ser de las fenomenalidades que son su producto.
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Tenemos, pues, varios problemas pendientes. Uno tiene que ver con el
tipo de unidad que cabe atribuir al fendmeno de la necesidad mas alla
de sus aparienciales. Otro tiene que ver con la relacion que cabe estable-
cer entre el fenémeno original y las formas refractadas. Se trata de la
pregunta por la consistencia de los ambitos de refraccion, o, dicho de
otro modo: ¢en funcion de qué se aparece el fenomeno de modos diver-
sos en cada caso? ;Por qué, asumido que se trata efectivamente siempre
de un mismo fenémeno, aparece siempre diversificado? ;:En qué consiste
esa pluralidad y en qué se basa la afirmacion de su copertenencia genc-
rica? :Es posible derivar segun algun tipo de legalidad la consistencia de
los ambitos de refraccion a partir del fendmeno original? De todo esto
nos ocuparemos en lo sucesivo.

Segun Schopenhauer, la ley de homogeneidad nos ha de llevar a reco-
nocer una comunidad en todas las formas del principio. Hemos visto ya
que para ¢l se trata de una comunidad formal, segun la cual todo lo que
SC aparece es representacion para un sujeto, y ninguna representacion
puede aparecer aislada, sino en vinculacion con otras. La forma de esa
vinculacion se deja determinar a priori, y el principio de razon suficiente
remite precisamente a esa aprioricidad. La especificacion del principio
se opera, por otra parte, siempre segun Schopenhauer, en virtud de las
cuatro posibles especies de representacion o de objetos para un sujeto.

Ahora bien, esa comunidad del principio no serd entendida formal-
mente por Fagoaga. Lo comun del principio, lo exigido por la ley de
homogeneidad, no es meramente lo formal del mismo (que es lo que lo
convierte en un principio independiente de la Voluntad). Sélo porque
Schopenhauer asume como originario el hecho de que las representacio-
nes son siempre representaciones inmanentes de un objeto para un sujeto,
esto es, asume como originaria, como punto de partida, la escision sub-
jetiva, puede buscarse la comunidad del principio meramente en lo for-
mal, y hacer de lo formal (en su especificacion segun las clases de objetos
posibles) un principio independiente de la Voluntad. Lo relevante de esa
independencia del principio de razén suficiente con respecto a la Volun-
tad es que impide una derivacion directa, una deduccion, de la formali-
dad del principio a partir de la Voluntad. La Voluntad se manifiesta en
determinadas formas, pero esas formas no son la Voluntad ni pueden
reducirse a ella.

Esto es importantisimo para entender el sistema del Naturalismo Fun-
damental. Segun Fagoaga, ese abismo entre el principio metafisico (la
Voluntad) y las formas de la necesidad en el mundo es una consecuencia
de un punto de partida erréneo: la creencia aproblematizada en la origi-
nariedad de la refraccion cognoscitiva. La refraccion cognoscitiva es, por
el contrario, para Fagoaga, un efecto. La comunidad del principio ya no
se reducird a una comunidad formal, sino material. La necesidad, en todas
sus formas, es definible positivamente. Esa definicion positiva conduce
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a la ontologia. A partir de ese suelo ontologico es posible «deducir» to-
das las formas de la necesidad, pero también y primordialmente todos
los dmbitos de refraccion y los diferentes tipos de sujecion que resultan,

Con esto nos acercamos al corazén del Naturalismo Fundamental,
La critica de la nocion de representacion y la ontologizacion concomi-
tante del principio de razon suficiente son puntos capitales para el acceso
al sistema y para una comprensién cabal del mismo. En este sentido, la
siguiente cita no tiene pérdida.

(...) (La distincion entre) conocimiento y objeto conocido es una reincidencia en
el postulado de la objetividad y la subjetividad. Estos no son, en la terminologia
de Sexto Empirico, fendémenos, sino lo que se dice de los fenémenos. El verde de
la mesa y la mesa son la misma cosa. A la mesa yo le doy objetividad; al verde,
como sensacidn, lo considero como un trozo de mi vida mental (...). Para decir
que un objeto conocido es una representacion de algo que existe trascendentemente,
de una cosa en si, seria necesario que yo conociese ese algo. Para que haya repre-
sentacion tiene que haber estreno. Una representacion es una segunda presentacion.
¢Dénde esta la primera? ;De donde sacamos la entidad de la cosa en si si nadic
puede llegar a ella o si lo mds que podemos hacer es suponerla en virtud de la ley
de causalidad, que en el kantusmo es algo nuestro, una forma a priori sin jurisdic-
cion en el mundo trascendente? (...). Desde el momento en el que el mundo tras-
cendente desaparece, lo que se ha llamado mundo fenomenoldgico se convierte en
ontologico, en absoluto, y es entonces cuando se dice que ser y ser conocido son
la misma cosa, sin hacer profesion de idealismo (...). El conocimiento son las cosas.
Para que una cosa se convierta en conocimiento solo falta que yo le anada el mar-
chante de la subjetividad. Pensar que algo es la cosa y algo distinto mi conocimiento
es incurrir en el doble mundo de los semifilosofos. A medida que disminuye la filo-
sofia se multiplica el mundo (...). Toda la teoria del conocimiento procede de Kant,
de la distincidon malhadada entre objeto y cosa en si, Cuando se prescinde de las
formas a priori es lo mismo conocer y ser conocido, sujeto y objeto, porque en rea-
lidad éstos son tan sélo puntos de vista, supuestos postulados, y en ¢l mundo solo
hay cosas y fuerza. El mundo se resuelve en fuerzas, en movimiento; una fuerza
hacia afuera y otra hacia adentro: aversién y atraccion. Para que haya atraccion
es preciso que haya dualidad previa. El paradigma mas alto es la razén. La razon
se ha Hlamado fundacién y tiene un sentido también material, es decir, objetivo,
Se funda una sociedad, se funda en el cimiento un edificio. Ese es el sentido funda-
mental de la razdn, No sélo es un principio logico, cognoscitivo, sino que, como
conocer y ser son lo mismo, resultard que la razén es a la vez un principio subjetivo
y un principio objetivo. Pero en realidad no es ni lo uno ni lo otro; es el funda-
mento del mundo, del universo entero. Por eso los estoicos identificaban Natura-
leza y Razdn, La misma maxima de vivir conforme a la naturaleza de los cinicos,
sus antecesores, hay que entenderla como vivir conforme a la razon. El que vive
conforme a la naturaleza es ¢l sabio, el que ha encontrado la verdad, porque ver-
dad, razon y naturaleza son en el fondo la misma cosa (Morfologia y dinamismo,
IV, 25 s.).

Para Fagoaga, pues, segtin hemos visto, la relacion entre razon y con-
secuencia es un juicio existencial. La necesidad de determinados juicios
sintéticos se funda en que, propiamente hablando, ellos no son juicios,
resultado de una operacion subjetiva, sino razonamientos. En cuanto
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razonamientos, ellos se hallan mas alla de la escisién subjetiva y de toda
postulaciéon. Los razonamientos conciernen al ser y su necesidad remite
a la fuerza ontolégica. La razén da el ser o el existir.

En un silogismo, por ejemplo, lo que da la necesidad es el «luego»,
el «por consiguiente»:

Motivo y accién, causa y efecto, razén y consecuencia [esas distinciones concier-
nen todas al juicio] son el soporte de la racionalidad, pero nada mis que el soporte.
La racionalidad no es el sujeto ni es el predicado, sino que es el «luego», el «por
consiguienter, la fuerza con que el uno pide al otro (Necesidad, p. 53).

Propiamente hablando, no hay juicios a priori ni a posteriori; la nece-
sidad de los raciocinios se explica porque lo son del ser, que es la razén.
No se trata de que el ser o la existencia sea deducida de los conceptos
que aparecen en un razonamiento. Con ello nos moveriamos en un punto
de vista logico que no es el pertinente. Por ello no es ahora pertinente
tampoco ningun paralelismo con el argumento ontolégico. Todo razo-
namiento lo es del ser, y por tanto es necesario. El ser tiene una fuerza:
precisamente por ser es razon, y por ser razon es.

En sentido ontolégico, el juicio es lo determinado, y la distincién y
la limitacion lo determinante. Conocer es distinguir, y se conoce siempre
mediante juicios. ¢Qué relacién hay, pues, finalmente, entre el juicio y
el razonamiento? Para Fagoaga el juicio es ¢l soporte del razonamiento.
«El juicio es la dualidad que necesita el razonamiento para trabar uno
y otro término». El razonamiento une lo que el juicio separa:

Se piensa vulgarmente que el juicio conecta el predicado con el sujeto, es decir, crea
una sintesis. Eso es radicalmente falso. Precisamente lo que hace el juicio es distin-
guir ¢l predicado del sujeto. Tiene que haber predicado y sujeto para que haya jui-
cio. Lejos de ser instrumento de unidn, la cdpula es cuia que separa (...). Conocer
es distinguir (...). La inteligencia es una funcion rigurosamente analitica. El juicio
distingue, y asi conoce (Morfologia y dinamismo, 1, 3).

§ 12

En el intento por determinar con claridad la especificidad del razona-
miento y su relacion con el juicio, nos hemos encontrado con que la nece-
sidad del razonamiento se aparece, ciertamente, en una multiplicidad de
ambitos. Hemos visto, sin embargo, que esa pluralidad de sus manifes-
taciones se explica, segtn la tesis de partida, diciendo que con ellas se
trata mas bien de refracciones. A partir del punto de vista légico, el razo-
namiento ha sido aislado y reconocido como fuerza: esa fuerza fue inter-
pretada como el residuo ontolégico que permanece después de realizada
la operacién abstractiva. Tener en cuenta ¢l factor dinamico es funda-
mental a la hora de intentar acceder a la necesidad como fenémeno ori-
ginario y de ofrecer de ella una caracterizacion positiva.
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En el dmbito de la psicologia se constata algo asi como una gradacién
progresiva de los procesos dinamicos, que concluye en el mas alto de ellos:
el imperativo. El imperativo, como tal, trasciende del ambito de lo psico-
l6gico, a pesar de que, en primera instancia, se presenta ciertamente como
el iltimo término de una serie progresiva que se desenvuelve casi por entero
en la esfera de una postulacién. El imperativo remite directamente a la onto-
logia y es s6lo comprensible cuando se establece su vinculacion con la sus-
tancia y con la naturaleza. Si recordamos algo que deciamos al comienzo,
no sera dificil entender qué sentido cabe atribuir a esa gradacion que desde
procesos puramente psicologicos procura un acceso a la ontologia. Decia-
mos entonces que, en realidad, Ia eleccion del problema de la necesidad
era en verdad tan solo una estrategia entre otras igualmente factibles para
acceder al Naturalismo Fundamental. Desde todos los dmbitos de la expe-
riencia es posible encontrar un camino de acceso a la ontologia. Ello se
logra poniendo en juego la distincion entre nivel propio y niveles deriva-
dos para el planteamiento de los problemas.

La psicologia del proceso dinamico ofrece, pues, segin Fagoaga, una
gradacion hasta fenémenos cuyo principio de inteligibilidad rebasa el
ambito refractado de lo psicoldgico. Para una explicacion satisfactoria,
tales fendmenos —los imperativos— exigen trascender la postulacion de
la psicologia y exigen una elaboracion ontoldgica. En esa gradacion, en
¢l nivel mas bajo, se encuentran los sentidos fisiologicos. Mas tarde apa-
recen las «tendencias». Tendencias son los instintos de conservacion, de
expansion, de sociabilidad y de generacion. Un grado superior lo consti-
tuye ¢l deseo. En el deseo lo psiquico predomina sobre lo psicoldgico.
Vienen después las actitudes, donde se formula por primera vez la inten-
cionalidad. Coronando toda esa progresion, aparecen finalmente los impe-
rativos, que estin mis alld de lo meramente personal subjetivo, y tras-
cienden con ello el restringido dmbito de la psicologia. Se corresponden
con la specie intentionalis de Suarez, o con la voluntad en el desco, ¢l
querer en el tiempo de Schopenhauer. El imperativo transgrede la postu-
lacion psicoldgica, es dinamismo en su mas pura y accesible manifesta-
cion. En todos los miembros de la serie progresiva de los procesos dina-
micos que se han enunciado, tanto el punto de partida como el término
pertenecen a la realidad refractada y postulada y estan perfectamente
determinados por el principio morfolé;,ico El término al que el impera-
tivo aspira, por el contrario, no esta determinado, no concierne al jui-
cio. Segun una consideracién puramente psicoldgica, se dirfa que es una
tendencia ciega. Pero lo que en realidad sucede es que el término de esa
tendencia esta mas alla de lo refractado, mas alla de las determinaciones
del juicio. En ese sentido no es posible explicar su caricter ni su natura-
leza si se permanece en la postulacion. Para dar cuenta de ¢l es inevitable
hacer pie en la ontologia.

En este sentido la ley moral de Kant no es imperativo, aunque ¢l lo llame impera-
tivo categorico. Por ser categérico es un motivo, pero no es una intencion. En el
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motivo hay estabilidad, hay cadena [lo morfoldgico]. Cuando se trata del impera-
tivo, de la intencién, hay empuje, afan que es dinamismo y no se puede reducir a
conceptos en los cuales no hay sino morfologia (Necesidad, p. 53).

El imperativo como tal, en lo que tiene de dinamico, esta mas alla
de las distinciones del juicio, mas alla de toda determinacién —aunque
se aparezca necesariamente en lo determinado—, y mis alla de toda refrac-
cion. El imperativo es la mas clara expresion de lo ontoldgico en lo 6ntico,
del ser en lo ente. Por ese motivo, el imperativo hace referencia inme-
diata, también, a la necesidad.

En el capitulo acerca de la conceptualizacion de la naturaleza estare-
mos en condiciones de ofrecer una explicacion adecuada del cardcter onto-
logico del imperativo y una explicacion positiva de las tres especies del
mismo, Por el momento valga una enunciacidon de esas tres especices.

Fagoaga distingue tres imperativos, todos los cuales remiten esencial-
mente a la Naturaleza en sentido ontolégico. El primero es el imperativo
moral. Se trata con él de un impetu ciego de hacer el bien, que nada tiene
que ver con la conceptualidad de la ley. Es un imperativo de accion. Hay,
en segundo lugar, un imperativo estético: ya no de accidn, sino de pasion,
de contemplaciong no va hacia el bien (unidad), sino hacia la belleza y
el orden de las cosas que se aparecen. En tercer lugar tenemos, por fin,
el imperativo de sujecion, que es el que nos interesa en este momento.
Se trata del imperativo cientifico y filoséfico. Es un imperativo de infini-
tud y de desinterés: se trata del afin de verdad, de la sujecion a la verdad
y a lo que es. Es dinamismo, y en cuanto tal tiene una naturaleza origi-
naria, que arraiga, mds alla de roda postulacién, en la sustancia.

La esencia de la filosofia, se decia al comienzo, es la necesidad. La
esencia del discurso filosofico es la sujecion a la verdad y la aspiracion
a la necesidad interna de los razonamientos. Podemos darnos cuenta ahora
de que lo que caracteriza a la filosofia es, precisamente, ese imperativo
de sujecion que acaba de ser enunciado:

Pero, ;cual es la fibra esencial de la filosofia? Es el raciocinio, la razon, El dina-
mismo de la razon es su fuerza, la cual estd en la necesidad de todo raciocinio. Es
un imperativo de sujecion, Este es un imperativo de jerarquizacion, de umon entre
la consecuencia y la razén o entre la razon y la consecuencia; entre la causa y el
efecto, o viceversa; entre ¢l motivo y el acto o viceversa. Entonces nos encontra-
mos con que raciocinio es intencionalidad, es fuerza (Necesidad, p. 54).

Sabemos ya que los imperativos, en cuanto tales, trascienden todo
ambito de refraccidn, y que su necesidad y consistencia remite directa-
mente a la ontologia. El imperativo de sujecion que constituye a la filo-
soffa se muestra como fuerza. La fuerza del «luego», del «por consi-
guienter, muestra su naturaleza metalégica cuando se intenta definir
positivamente la necesidad con ayuda de la distincién entre juicio y racio-
cinio. La necesidad requiere la forma de la dualidad para manifestarse.
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Esa dualidad la procura el juicio. Pero la necesidad misma ni se halla
ni podria hallarse en lo formal mas que como residuo negativo. Exigir
una definicién positiva de la necesidad conduce a un ambito ya no légico.
La ldgica es una actividad secundaria, abstracta, resultado de una ope-
racion previa —de una postulacion—. Ello significa de inmediato que
¢l dmbito de la logica no es el adecuado para plantear debidamente el
problema de la realidad o del conocimiento, mucho menos aun el de la
esencia misma de la filosofia. La necesidad que constituye a la filosofia
remite a un ambito que estd mads alla de las determinaciones del juicio,
mas alld de lo dntico. No se trata ya solo de que el problema de la nece-
sidad sea insuficientemente elaborado si se lo reduce al ambito refrac-
tado de la logica. Mas alld incluso, lo que se estd diciendo ahora es que
la filosoffa misma se funda en una forma ontoldgica de necesidad, que
es aquella que viene expresada por el imperativo de sujecion.

Se ha descubierto que la esencia del razonamiento es dinamismo y
fuerza. Tal hecho no deja de tener consecuencias relevantes. Al hablar
de fuerza se trasciende la légica y la idealidad misma de la légica. Si el
razonamiento se muestra como fuerza y como dinamismo, ya no pode-
mos permanecer en la idealidad morfolégica, sino que nos vemos con-
ducidos mis alld. Ese dinamismo con que se presenta la necesidad es irre-
ductible a la logica. ;Como es que nos vemos conducidos mas alla? Lo
ideal es abstracto, puramente morfoldgico. En lo ideal l6gico se mani-
fiesta una fuerza, y en ese sentido la idealidad morfolégica es también
real. El teorema de Pitagoras, por ejemplo, no es una abstraccion, sino
que demuestra algo, es una verdad real.

La razdn es una apertura. Es lo que da necesidad desde su libertad.
«El raciocinio es existencial. La fuerza del raciocinio es la que da el ser,
y por eso se formula el principio de razén de ese modo. El ser lo da de
una manera arbitraria (...) La existencia del mundo podria no darse. Todo
lo que es podria no ser. Ser o no ser es un acto arbitrario. Si se pone
la causa se pone ipso facto la consecuencia, pero puede no ponerse ni
la causa ni la razon. De lo que resulta que la razén es compenetrativa
de los dos términos contingentes, porque lo que da la necesidad no esta
sometido a la necesidad» (Necesidad, p. 55).

§ 13

Y ahora podemos entender, como consecuencia de esa determinacion
dindmica positiva de la necesidad en lo 16gico, por qué Kant y Schopen-
hauer solo pudieron referirse negativamente a la necesidad: «Es lo unico
que podian hacer desde el punto de vista l6gico, porque desde el momento
en que hablamos de fuerza ya no estamos en la l6gica. Cuando nos situa-
mos en el mundo de las ideas no podemos referirnos a lo dindmico, por-
que cuando combinamos la forma con la dinamis encontramos la reali-
dad y nos salimos del punto de vista légico» (ibid., p. 56). Y con esto
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nos acercamos al punto fundamental: «La trascendencia de la intencio-
nalidad del dmbito de la 16gica desemboca en la ontologia. No hay manera
de salir de ella una vez que asoma la cabeza la fuerza de la razén. Enton-
ces habrd que ver no ya lo que sea la necesidad l6gica, sino lo que sea
la necesidad ontoldgica» (ibid., p. 58).

Desde la conceptualidad que acerca de los problemas de la filosofia
ofrece el kantismo es imposible acceder al dinamismo y a la fuerza. Desde
el kantismo es pensable el cambio, que segtin Fagoaga, paraddjicamente,
no es mas que una consideracion estdtica del movimiento, en tanto que
el movimiento como tal, el dinamismo, queda necesariamente fuera. Las
estructuras trascendentales del conocimiento, en efecto, impiden toda con-
sideracion del dinamismo. Y no sélo la fuerza como tal es incognoscible;
también lo es, por definicion, la cosa en si, pero ademas, més alld incluso,
las mismas formas y los conceptos puros son también, proprie dictu, incog-
noscibles. Las estructuras trascendentales del conocimiento son sélo cog-
noscibles en cuanto que se actualizan en el conocimiento concreto de la
experiencia. Las formas puras de la sensibilidad, por ejemplo, han de
ser llenadas de un contenido a posteriori, aunque sélo sea la mera posi-
bilidad de los objetos. La conceptualizacion fundamental del kantismo
presenta, pues, para Fagoaga, una larga serie de aporias insoslayables.
Por eso, como ya vimos, Fagoaga ofrece una nueva definicién de conoci-
miento que no esta sometida a la escisién subjetiva. Conocimiento es dis-
tincion. Pero no se trata de una distincion subjetiva, sino de una deter-
minacion ontologica. El ser se aparece siempre determinado mediante
las distinciones del juicio. El juicio es la morfologia que limita y deter-
mina las apariciones del ser. Sélo lo limitado y lo concreto es cognosci-
ble, y por eso el ser es conocimiento.

El juicio distingue lo que el razonamiento une. Ahora se entiende mas
claramente qué tipo de relacién es esa que se constata entre el juicio y
el razonamiento. Se trata de una copertenencia mutua, cuyo sentido onro-
logico preciso se mostrara cuando hablemos un poco mas tarde de la «peti-
cion ontoldgica del accidente». La distincion es la condicion del conoci-
miento y de la realidad. Para que haya razonamiento, necesidad, es precisa
la distincion, el uso inmediato del entendimiento, el andlisis, es precisa
la refraccion y la postulacion. Asi pues, la salida de las aporfas kantia-
nas en relacion con la ontologia pasa por la negacion de la «intuicidon»
en todos sus sentidos y por la definicion de «conocimiento» como distin-
cion (sin formas a priort y sin elementos a posteriori): «Si conocer es mera-
mente distinguir entre lo objetivo y lo subjetivo, o entre varias cosas sub-
jetivas (inmediatas) y varias objetivas (mediatas), ya no hay barrera para
entrar en la ontologia» (Necesidad, p. 58). La ontologia se distingue de
la logica y de la psicologia en que estas ultimas se basan en hipdtesis o
postulados: la objetividad y la subjetividad. Ahora bien, desde la onto-
logia lo subjetivo y lo objetivo se cuentan no como direcciones distintas,
sino como la misma cosa considerada de distintos modos. La distincion
entre ser y conocer es subsidiaria de la postulacion. Cuando a través de
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la fuerza del raciocinio entramos en la ontologia, esa distincion se pre-
senta como derivada y, por tanto, en ese nivel, invalida: «Y cuando sal-
tamos en brazos de la fuerza que hemos descubierto en la racionalidad,
del ambito cientifico al imbito ontologico, ¢qué pasa con el sery el cono-
cer? Lo mismo que cuando sacamos el baston del agua [y la refraccion
se torna inoperante] : que no hay mas que uno, que la direccion torcida
y la derecha eran aparentes y que ontolégicamente el conocer y el ser
son lo mismo» (ibid.].

§ 14

El ambito donde ¢l conocer se muestra idéntico con el ser es denomi-
nado ahora «sustancia». El dinamismo remite a la sustancia. Ella no se
da en el mundo de la experiencia sino como lo que se oculta. El pro-
blema fundamental de la filosofia no es el de las realidades facticas, cuyo
modo de ser es la existencia. Tampoco lo es el de los conceptos logicos,
cuyo modo de ser es la esencia. El problema fundamental de la filosofia
es el de la sustancia: en la sustancia reside la necesidad como fendémeno
original que se aparece siempre refractado en el mundo de la experien-
cia. La sustancia es ahora el nombre de ese dmbito buscado para el plan-
teamiento del problema de la necesidad. En la sustancia reside ese nivel
propio del que tanto se ha hablado. La sustancia es un modo de ser que
esta mas alla de toda refraccion y de la cual ninguna refraccion es predi-
cable. Ella es mas bien lo refractado mismo. La necesidad y el raciocinio
residen en la sustancia, y es sobre la sustancia en cuanto principio meta-
fisico sobre la que se operan las distinciones y las determinaciones del
juicio que constituyen el mundo de la experiencia, con todos los diversos
aparienciales. Pero la sustancia no es la Naturaleza, sino un elemento
de la misma. La Naturaleza es la totalidad organizada y plural de los
diversos modos de ser. Para una descripcion de la Naturaleza es preciso
describir ontologicamente la organizacion y las implicaciones mutuas entre
la sustancia y los otros modos de ser, y la dependencia entre ella y los
ambitos de fenomenalidades que conforman los diversos aparienciales.

LLa distincion entre sujeto y objeto se ha mostrado como subsidiaria.
Ella es una estructura refractiva, cuya consistencia remite, precisamente,
al juicio en sentido ontoldgico: ella es una distincion, una de las limita-
ciones o determinaciones que conforman ¢l mundo de lo fenoménico.
Siendo ello asi, no es dificil entender como la nocion de juicio, como la
de razonamiento mismo, acaban siendo «ontologizadas». Ni el juicio ni
¢l razonamiento son algo de un sujeto. Tanto el uno como ¢l otro son,
digamoslo asi, presubjetivos. Caracterizar la refraccion cognoscitiva como
un ambito derivado equivale, de algin modo, a una ontologizacién de
lo que en la tradicion moderna ha sido considerado como «facultades».
El juicio, como el razonamiento, no es ya una operacion subjetiva, sino
que se torna en principio ontologico. El juicio pasa a ser un principio
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determinante; el razonamiento o, mejor dicho, la sustancia, pasa a ser
aquello sobre lo que se opera la determinacion. El juicio es el principio
de lo determinado, de lo ente; el razonamiento, caracterizado como fuerza
dindmica de la sustancia, es el ser, el principio de la realidad. Ambos
principios reciben ahora respectivos nombres genéricos, en un sentido
ya puramente ontoldgico, que no casualmente nos remiten a los concep-
tos ganados en el andlisis provisional de la experiencia inmediata: mor-
fologia y dinamismo.

La morfologia es distincion, separacion, determinacion, inteligencia,
anilisis operado sobre el elemento dinamico. El dinamismo, que es la
esencia del razonamiento, es, por el contrario, union y fuerza, sintesis
necesaria, tendencia a la rtotalidad. La necesidad, en su caracterizacion
positiva, reside, pues, en la sustancia, y el conocimiento, en cuanto dis-
tincion, no es sino la otra cara de la morfologia.

La consideracion del raciocinio como fuerza nos hace trascender de la logica, nos
hace pensar que mas alla de las convenciones de lo abstracto hay una cosa que ya
no es logica; es ontologia. Como lo objetivo y lo subjetivo, 1o ideal y lo real, no
son mis que convenciones, postulados, hipotesis, y el fracaso del logico en cuanto
a lo necesario, la necesidad, lo ponen de manifiesto de un modo absolutamente
general; resulta que de un lado esta el mundo y por otro lado ¢l espiritu. Mundo
es objetivo, espiritu es subjetivo; lo uno y lo otro, postulados, convenciones. El
mundo y el espiritu ontologicamente son naturaleza y ésta es la sustancia del uni-
verso (Necesidad, p. 61).

El juicio y el razonamiento (o, digamos ya mejor: la morfologia y
el dinamismo) se copertenecen y se exigen mutuamente. Tal copertenen-
cia o exigencia respectiva de los dos principios ha de permitirnos respon-
der a la pregunta por la consistencia de los ambitos de refraccion. Ella
ha de ofrecernos también la clave de por qué el fendmeno originario de
la necesidad se aparece siempre refractado segtin modos diversos en cada
€as0, y nos permitird asimismo dar una explicacion positiva acerca de
la relacion entre la unidad del fenémeno y la pluralidad de sus apari-
ciones. La copertenencia mentada es un procedimiento de cerrazon o
clausura, que vuelve el sistema sobre si mismo y hace de él una unidad
completa y autosuficiente. La distincion entre juicio y razonamiento, ¢l
empeno por hacer del razonamiento un género separado y no una espe-
cie del juicio, adquiere ahora, cuando ambas instancias han sido ontolo-
gizadas (mediante su remision a otra esfera prepostulada), todo su sen-
tido. El razonamiento (léase: juicio necesario) es una especie del juicio
solo desde una postulacion concreta (la logica, la que abstrae lo dina-
mico) y en un determinado apariencial. La morfologia y ¢l dinamismo
se exigen mutuamente, y esa peticion mutua no es accidental, sino intrin-
secamente esencial,

Naturaleza no es propiamente fuerza, porque la realidad ontologica de la sustancia
hace que no baste ¢l amor, sino que también sea precisa la discordia, o sea, que
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no solo hay fuerzas sino también nimero, por lo que para tener una realidad onto-
logica, mundo y espiritu —que son lo mismo ontologicamente—, es necesario que
haya no sélo dinamismo, sino también morfologia. Este es el principio de disconti-
nuidad de las fuerzas cdsmicas (Necesidad, pp. 61-62).

Esa necesaria copertenecia entre el razonamiento y el juicio, entendi-
dos en sentido ontoldgico respectivamente como dinamismo y morfolo-
gia, es, pues, expresada en forma de principio: se trata del principio de
discontinuidad de las fuerzas césmicas. Con ello no se trata sino de con-
cebir una pluralidad organizada arménicamente. En esa pluralidad orga-
nizada se hallar4 la legalidad de todas las postulaciones. Seria conveniente
entender bien lo que se esta diciendo, porque nos encontramos en un
punto fundamental: la empiricidad de los aparienciales es consecuencia
necesaria del cardacter ontoldgico de la sustancia. Con otras palabras, esto
mismo puede expresarse diciendo que la sustancia pide ontolégicamente
el accidente.

Sustancia es lo que sostiene. Si no sostiene no es sustancia, Entonces la sustancia
pide ontolégicamente el accidente, Siempre nos encontramos con la misma cosa.
El accidente tiene que ser sostenido, La razén tiene que fundar la conclusion. Esto
nos lleva a comprender que lo que se ha llamado en el kantismo apariencia o fend-
meno, la disparidad, la individuacion, la voluntad de vivir en Schopenhauer... todo
eso es el accidente. Este estd soportado por la sustancia. Pero esto es lo que pasa
en el raciocinio (...). Si no hay cuna, dualidad, limitacion, no puede haber amor.
La unificacién supone previa variedad sin la que no tiene sentido la unificacién.
Entonces resultard que ontoldgicamente hay un elemento que podemos llamar sin
escripulo erroneo, negativo, accidental. Eso es dualidad, morfologia, Y sélo en
virtud del sostén critico sobre el que recae la argumentacion se puede amar y unifi-
car, retornar {Morfologia v dinamismo, 111, p. 15).

Esto se llama pluralismo. El pluralismo evita el panteismo y el convencionalismo
monista. El pluralismo exige que haya fuerzas en el Universo y que haya cosas.
:Qué es el Universo? Fuerzas y cosas; podriamos decir también: inteligencia y razdn.
Lo que hace el juicio mediante la cuna de la copula es separar el predicado del sujeto,
es un cerco entre ambos. Es la distincion, el indice de diferenciacion, la inteligen-
cia, el nimero (Necesidad, p. 62).

La naturaleza es plural en ¢l seno de su ser, porque asi lo exige el
cardcter mismo de la sustancia. Esto e¢s un pluralismo organico. A la pre-
gunta formulada mas arriba, acerca del tipo de unidad y del tipo de sis-
tema, podemos responder ahora: ¢l ser, tal como es tematizado en el Natu-
ralismo Fundamental de Fagoaga, es organica y estructuralmente plural,
en modo alguno univoco. La realidad se presenta siempre determinada
y distribuida segin fenomenalidades regulares segin una legalidad que
se deja describir con cierta precision. Las estructuras postulantes que deli-
mitan los campos de objetos sobre los que abundan las ciencias, las pos-
tulaciones y los ambitos de refraccion, son expresion de la peticion onto-
logica del accidente por parte de la sustancia dinamica. Si la realidad se

134



EL SISTEMA (§6 1-17)

presenta siempre de un modo plural, individuada, determinada, limitada, ello
se debe al principio de discontinuidad de las fuerzas cdsmicas, segtin el cual
la sustancia, que es dinamismo unificador, exige la dispersion y el andlisis.

§15

Si las distinciones, la refraccion de las postulaciones, son exigidas onto-
légicamente por la sustancia, el punto de vista cientifico y el filoséfico
llegan a ser complementarios. El filésofo da razén, metafisicamente
hablando, de la dispersion conservada en armonia de la que se ocupan
las ciencias, las cuales no problematizan el porqué dltimo del orden. Ese
orden es, en resumidas cuentas, el dmbito propio para la interrogacion
de los problemas fundamentales de la filosofia. El fendémeno de la postu-
lacién es, pues, ontolégicamente necesario. La distincién que es el juicio
y la morfologia estd organizada. La postulacién, en todas sus formas,
no es en absoluto arbitraria, sino que remite a la estructura ontolégica
de la Naturaleza. Se dirfa que la Naturaleza es postulante. Las postula-
ciones no conciernen a actividad consciente cientifica alguna, sino que
conciernen a la constitucion ontolégica misma de la Naturaleza. No son
resultado de operaciones deliberadas a partir de un conjunto ya determi-
nado de elementos, sino que esas postulaciones conciernen al ser mismo
y estan ya, desde siempre, abiertas como el ambito donde los fenémenos
se manifiestan. Los fendémenos estdn siempre sometidos a las postulacio-
nes, y aparecen, entonces, siempre refractados. La realidad es refracti-
vamente plural y se compone, segun la legalidad que dispone el princi-
pio de discontinuidad, de puntos de vista, segin el esquema:

+ concreto (**%) “*%) + subjeuvo
NECESIDAD
SUSTANCIA
NATURALEZA
+ objetivo (**%) (**"*) + abstracto

(***) aparienciales refractados
{ 4 ) postulaciones refractantes

Cuando desde un punto de vista derivado se toma un apariencial por
¢l fenébmeno (es decir, cuando se plantean las preguntas de la filosofia
desde un ambito parcial y derivado), surge una distorsién. Una aprecia-
cion cabal del fendémeno, mas alla de toda postulacion refractante, la
adquirira quien filoséficamente pueda adoptar el punto de vista de la sus-
tancia, preguntandose por ¢l tipo de legalidad que cabe reconocer en las
postulaciones y las fenomenalidades y objetividades de ellas dependientes.
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Los elementos que el analisis de la experiencia inmediata permitio
aislar y caracterizar permiten ahora por su parte, una vez descubierto
su caracter ontoldgico, una explicacion unitaria de esa pluralidad com-
plejamente organizada del campo de lo fenoménico. La postulacion no
concierne al fendmeno, sino a lo que se dice del fendémeno. El proceso
de abstraccion deja fuera la resistencia, que es un fenémeno fundamen-
tal y constitutivo en cuanto que es expresion del principio dindmico de
lIa Naturaleza. La logica es abstracta y trata de lo general; se basa siem-
pre en postulados. Los postulados no son, propiamente hablando, ope-
raciones, sino modos de darse la fenomenalidad, segiin una determinada
legalidad fundada en la sustancia. La diferencia entre ciencia y filosofia
consiste en que la filosofia no admite postulado alguno. ;Qué significa
esto? Significa que la filosoffa no se conforma con las aperturas postula-
das, sino que pregunta por la legalidad de las mismas y va mas alld, hacia
una instancia que dé cuenta del postulado en general. Las ciencias no
fundan la postulacion. Sélo porque la legalidad de las fenomenalidades
estd asi constituida, son posibles las diversas ciencias. Dicho de otro modo,
las ciencias son posibles porque, previamente, hay un campo ya abierto
(cuya legalidad y consistencia remiten a la ontologia) en el cual pueden
insistir. La postulacion no es una operacion epistemologica, sino un fac-
tum ontologico. S6lo porque ontoldgicamente la postulacion estd dada,
recortando y delimitando un dmbito de fenomenalidad, es posible para
las diversas ciencias insistir en ese dmbito. S6lo entonces llega a ser la
postulacion también algo epistemoldgico. Es fundamental entender cudl
es el sentido primariamente ontoldgico de la postulacién (apertura de feno-
menalidades) para entender lo que es el Naturalismo Fundamental.

La actitud filosofica, hemos visto, es en cierto modo complementaria
de la actividad cientifica. Ella, sin embargo, al preguntar por la legalidad
de las postulaciones y de los campos de objetos de las ciencias, accede a
un dmbito donde la escision entre el conocimiento y el ser es superada. Los
ambitos de lo objetivo y de lo subjetivo abarcan exactamente el mismo con-
junto de fenomenos, aunque desde postulaciones diferentes: hay, en este sen-
tido, una perfecta complementariedad y superposicion de las respectivas
refracciones. La distincion estd en esencial dependencia con la estructura
postulante de lo real. Si se retira la postulacion, si se halla un punto de vista
o de problematizacion que, al preguntar por la legalidad de la postulacion,
deja de insistir en ella, es retirada también de inmediato esa diferencia y
contraposicion. Quiere decirse: si la pregunta por el ser y el conocimiento
se hace no desde las fenomenalidades derivadas, sino desde el ambito en
el que las aperturas son posibles, tanto uno como otro se muestran como
idénticos. El ser es estructuralmente plural, siempre refractado; conocimiento
es toda refraccion y es el indice mismo de la refraccion (el namero). El cono-
cimiento y el ser, desde la actitud filosofica, son lo mismo.

La razén ontologicamente considerada ya no puede ser objetiva ni subjetiva, es sus-
tancial, es principio del conocimiento y principio del ser. Lo mismo da decir siste-
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matizacion [organizacion estructural de los aparienciales refractados por las
postulaciones] que armonia de las esferas, como dice Pitdgoras. Para que haya sis-
tematizacion tiene que haber multiplicidad, por un lado fuerza y por ¢l otro lado
el nimero. (...} Para que haya amor tiene que haber namero, por eso en el sistema
como en la armonia tiene que haber unidad en la variedad. La fuerza y el nimero
son los dos elementos. Ontoldgicamente da lo mismo decir sistematizacion que decir
armonia sideral (Necesidad, pp. 66-67).

Del mismo modo que el problema del conocimiento o el de la necesi-
dad, el problema de la verdad adquiere caracteres distintos segtn el nivel
en el que se plantee. También a propdsito de la verdad hay un ambito
propio —el ontolégico sustancial— y dambitos derivados. Segin cudl sea
el ambito de refraccion en el cual se plantee el problema, apareceri la
verdad tematizada de diversos modos y el problema mismo apareceri sig-
nado por aporias caracteristicas. La tematizacion de la verdad como
correspondiencia, se ve claro, es deudora del principio de representacion
y de la refraccion cognoscitiva. La actitud filosofica permitira una tema-
tizacion distinta de la verdad. Se trata de la verdad ontoldgica. La ver-
dad, como la necesidad, tiene también aparienciales. En su refraccion
cognoscitiva, la verdad se muestra como adecuacion entre lo represen-
tado y lo que es. Pero una vez que esa escision entre el ser y el conocer
es superada mediante la problematizacion filosofica, el problema de la
verdad, en su nivel ontoldgico, se muestra de otro modo, como verdad
ontologica:

La verdad no es una adecuacion, la verdad es lo que es; la verdad es la cosa, no
una adecuacion con la cosa (Necesidad, p. 67).

La nocion de la verdad como adecuacién es, pues, deudora de una
postulacion concreta. Ella pertenece a un ambito derivado de fenomena-
lidad. Segin las coordenadas del Naturalismo Fundamental, verdadero
es lo que es: la verdad es el ser en su consistencia y en la pluralidad estruc-
tural de sus apariciones.

§ 16

Ese ambito privilegiado que se buscaba desde el principio con el fin de
plantear en su lugar propio el problema de la necesidad se ha manifes-
tado por fin como el lugar donde la pluralidad de las fenomenalidades
(y las aperturas postulantes que las posibilitan) es descriptible seguin su
legalidad y organizacion. El ser es, segtn el Naturalismo Fundamental,
intrinsecamente plural. Es precisamente esa pluralidad intrinseca aque-
lla que constituye ese ambito propio buscado para el planteamiento de
los problemas. La pluralidad del ser consta, segin la exigencia interna
de la sustancia, de postulaciones que organizan las diversas fenomenali-
dades en las cuales estdn instaladas tanto las diversas disciplinas cientifi-
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cas como la conciencia empirica vulgar de los hombres. Fagoaga deno-
mina a los postulados a veces como «puntos de vista». Y, en efecto, cada
postulacién constituye en realidad un determinado punto de vista sobre
los fendmenos originales, presentdndolos conforme a un determinado apa-
riencial y segtin una fenomenalidad determinada. Los puntos de vista posi-
bles son varios y distintos, con lo cual la realidad se presenta en primera
instancia como un conjunto organizado de perspectivas posibles sobre
los fendmenos originales. Ahora podemos empezar a entender con mds
claridad todo lo que mas arriba deciamos acerca de las relaciones entre
los diversos puntos de vista y acerca del problema de su reductibilidad
mutua: los puntos de vista diversos coexisten, por mas que las fenome-
nalidades de unos y de otros sean a menudo incompatibles. Las fenome-
nalidades de un punto de vista se dejan describir, y reducir incluso, a
la fenomenalidad de otro punto de vista. Por e¢jemplo, la reduccién empi-
rica de las estructuras trascendentales del conocimiento es una descrip-
ciéon de una fenomenalidad légica en los términos de una psicoldgica.
Pero lo que no es ni puede ser reducido es el punto de vista mismo, por-
que su legalidad remite a la ontologia.

El analisis ha descubierto dos elementos fundamentales: fuerzas y
cosas, unidad y nimero, dinamismo y nmrfoloj,ia La relacion entre uno
y otro elemento venia expresada por el pnnupio de discontinuidad de
las fuerzas césmicas. Decir que las fuerzas césmicas son siempre discon-
tinuas y hacer de ello un principio equivale a decir que esos dos elemen-
tos nunca se presentan scpandoq que s6lo un andlisis puede distinguir
lo que, por principio, siempre estd junto. Qué sentido propio y determi-

nado tiene esa imbricacion, ese «estar siempre junto», lo veremos final-
mente con claridad un poco mds adelante. Ahora bien, el principio for-
mal —el nimero o el juicio, la morfologia— estd organizado de una
manera muy concreta. Veamos ahora cémo se deja describir esa plurali-
dad organizada por el principio de discontinuidad.

La puerta de acceso a la ontologia es el descubrimiento del «fené-
meno maravilloso» de la resistencia. La resistencia tiene que ver con el
cuerpo: «Si yo no tuviese cuerpo no podria percibir la verdad. Yo per-
cibo la resistencia, lo que me da idea de que tengo fuerza. Si yo no tuviera
cuerpo no podria entrar en la ontologia» (Necesidad, p. 40). En cierto
modo, la conceptualizacion y el reconocimiento del fenémeno remite,
como ya vimos mas arriba, a la Voluntad de Schopenhauer. Entre esa
Voluntad schopenhaueriana y el fenémeno de la resistencia de Fagoaga
habia ciertas caracteristicas comunes: tanto en un caso como en el otro
se trata de lo no sometible a la formalidad del conocimiento, lo irreduc-
tible. Esa Voluntad, sin embargo, es concebida de un modo, dirfamos,
un tanto heterodoxo. No sélo porque la Voluntad es descrita por Scho-
penhauer en unos términos radicalmente diversos a los que utiliza
Fagoaga. Las razones de ello son, entre otras, como vimos, la caida de
las formas a priori y la subsidiariedad del principio de representacion.
También, y esto es para nuestros propésito lo ahora relevante, porque
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segtin Fagoaga de esa voluntad —en sus términos: de ese afin, de ese
impulso— no podemos tener noticia sino mediante la distincién que pro-
cura la resistencia. La resistencia es una fuerza que se opone al propio
impulso. Es, como tal, irreductible a estructura formal alguna. Es
mediante esa oposicion que yo conozco mi fuerza.

Todo conocimiento es distincion, y si la resistencia que experimento
con mi cuerpo me da noticia de algo otro que se opone, esa «voluntad»
ha de ser también caracterizada como conocimiento. De la voluntad, en
ese sentido, no hay ni puede haber intuicién, sélo conocimiento. En el
vocabulario filoséfico clasico, «intuicion» designa un conocimiento inme-
diato. Esa inmediatez es para Fagoaga imposible: ha de estar siempre
por medio el juicio, el discernimiento, la distincion. La distincion o dis-
criminacién es un principio ontolégico y una condicién de lo existente,
como hemos visto y como veremos mds despacio: comprender esto es
fundamental. Asi, distingue Fagoaga dos grandes especies de conoci-
miento: el centripeto (el conocimiento de las formas mediante distincio-
nes espaciales, temporales o causales), y el centrifugo (el conocimiento
dindamico de la fuerza de lo real). Partir en la interrogacién de lo pura-
mente morfolégico que el conocimiento centripeto procura deja fuera
necesariamente el fenémeno crucial de la resistencia. Asi, puede decir
Fagoaga, con Aristoteles, que no se puede demostrar la prote ousia, que
es algo individual, real, existente. La logica, desde el momento en que
insiste en la funcion morfoldgica abierta por la postulacién originaria,
esta impedida por principio para acceder a todo fenomeno donde esté
concernido lo dindmico.

La logica es un instrumento de lo general y no puede llegar a lo individual, de lo
que resulta que maneja la necesidad como generalidad, por lo que tiene que defi-
nirla negativamente (Necesidad, p. 68).

Se comprende ahora la inaprehensibilidad positiva de lo necesario
desde lo formal de la l6gica: aquello en lo que ontolégicamente consiste
la necesidad est4 fuera de su radio de accion. No se trata de que la nece-
sidad consista en la resistencia: ello seria banal; mas bien, como en seguida
habremos de ver, la resistencia remite a un modo de ser determinado,
la subsistencia, donde efectivamente reside el fendémeno de la necesidad.
Los objetos de la légica tienen un apariencial fundado por una postula-
cién de la sustancia. Esa postulacién procura un determinado punto de
vista sobre la totalidad del fenémeno. Pero se trata de un punto de vista
entre otros posibles. Si desde ese punto de vista se intenta dar cuenta de
la totalidad, de aquello que propiamente es el fundamento de ese punto
de vista, si lo fundado pretende dar cuenta de lo fundante, el resultado
es una vision erronea y parcial del fendmeno: en este caso una definicion
negativa de la necesidad.

El fenémeno de la resistencia es, pues, privilegiado. Reparar en ¢l
y destacar su importancia para el acceso a la ontologia equivale a dar
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un quiebro en la tradicion de la filosofia moderna. En ese fenémeno pri-
vilegiado insistia el analisis privisional de la experiencia inmediata, y a
partir de ¢l fue posible entonces establecer una serie de distinciones y acu-
nar un determinado utillaje conceptual. Ese andlisis era provisional. Es
¢l momento ahora de hacer valer todas esas distinciones y conceptos en
una dimensién mas propiamente filosofica. Lo dicho hasta ahora en torno
a la caida de las formas a priors, a la invalidez de la intuicion, a la nueva
definicion del conocimiento y a la identidad descubierta entre el ser y
el pensar nos lo permite. Pero esa «reconstruccion» o «revision» del ana-
lisis provisional de la experiencia inmediata, conforme al nivel alcanzado
por la exposicion, se convierte de inmediato —lo veremos en seguida—
en una descripcion ontolégica de la legalidad intrinseca y plural de las
postulaciones (en virtud del principio de discontinuidad), no menos que
en una descripcion de la constitucion correlativa de las fenomenalidades
o tipos de objetos correspondientes. La posibilidad, por otra parte, de
describir la emergencia, a partir de la sustancia, de las fenomenalidades
y los tipos posibles de objetos, marca, de nuevo, otra diferencia clave
entre Fagoaga y Schopenhauer. Schopenhauer procedia a la determina-
cion de las formas de la necesidad en funcién de los distintos tipos de
objetos para el sujeto en tanto que en Fagoaga la determinacion de los
tipos de objetos se lleva a cabo a partir de la necesidad ontoldgica escan-
dida por el juicio postulante.

§ 17

Se han reconocido dos postulaciones o, mejor dicho, dos ¢jes postulan-
tes que se cruzan: «uno horizontal: objetivo y subjetivo; otro vertical:
abstracto y concreto». Esas postulaciones determinan desde siempre diver-
sos ambitos de fenomenalidad, donde se forman, asimismo, diversos tipos
de objetividades. En relacion con ello esta la pregunta por la proceden-
cia de esas distinciones: una justificacion ontoldgica de su consistencia.
A esa pregunta podremos responder solo tras un rodeo, el rodeo que pasa
por la identificacion propiamente dicha de la sustancia y el retorno que
ella posibilita al ambito de lo existente concreto que delimitara, final-
mente, la nocion de «Naturaleza». El retorno permitird una aprehension
metafisica de la realidad dada. Cada una de esas objetividades esta carac-
terizada por un modo de ser respectivo. En esos ambitos de fenomenali-
dad habitan y perseveran las diversas disciplinas cientificas: el tipo de
objetividades con el que cada ciencia se ocupa estd ya ontoldgicamente
decidido por la postulacion originaria. Los diversos tipos de objetivida-
des no son producto de las respectivas actividades cientificas. La rela-
cion es mas bien inversa: las diversas actividades cientificas son producto
de las objetividades ya dadas y se desenvuelven en los ambitos de feno-
menalidad ontolégicamente posibles, aquellos ya determinados por la pos-
tulacion.
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A partir de ese doble eje primario se dejan definir dos modos de ser
relevantes: el modo de ser de la prote ousia y el modo de ser de la deutero
ousta. En el ¢je abstracto-objetivo se manifiesta el mundo de las esen-
cias, el mundo de los conceptos ldgicos: es el ambito de la deutero ousia.
Alli se ha abstraido el dinamismo. El modo de conocimiento generante
es el centripeto, esto es, las distinciones presentes son formales: se trata
de la naturaleza formal del juicio o del nimero. La refraccion cognosci-
tiva, por su parte, torna en objetivos esos conceptos, convirtiéndolos en
lo formal de las representaciones. Esas entidades son, pero no existen.
En el eje de lo concreto —la refraccion cognoscitiva es en este punto irre-
levante, como se explicard en su momento— se halla la realidad empi-
rica, la prote ousia. Las entidades que alli se aparecen tienen realidad
y existencia. Alli hay morfologia y dinamismo, inextricablemente imbri-
cados, solo separables mediante un analisis abstracto que, en cualquier
caso, conduce a un apariencial distinto. Es alli donde el fenomeno de
la resistencia se muestra en todo su esplendor. Esta descripcion simple
puede servir como punto de partida.

Intentemos ahora un acercamiento mas preciso a la nocion de Natu-
raleza. ¢Quc es lo que caracteriza a lo existente concreto en oposicion
a lo abstracto? El analisis de la experiencia inmediata nos mostré que
lo que hace a lo real es la imbricacién del elemento morfoldgico con el
dindmico, con la fuerza a la que se accede a partir del «fenémeno mara-
villoso de la resistencia». Ese elemento dinamico era, pues, el principio
de la realidad, de la efectividad y de la existencia. Fagoaga equipara esa
imbricacion determinada de lo morfoldgico y lo dinamico en cada ente
concreto con la sustancia primera aristotélica. Hace falta ensayar una
determinacion positiva de la «fuerzar, de la dinamis. ¢Es eso la Natura-
leza que buscamos? En un sentido provisional y restringido, si, Pero ese
principio dinamico es, como lo puramente morfoldgico, no mas que una
abstraccion a partir del dato primario de la experiencia, y lo que busca-
mos es una descripcion adecuada de lo concreto-real-existente.

Habra, pues, dos sentidos de Naturaleza. EIl primero es el sentido
impropio o restringido: la Naturaleza como sustancia, como fuerza abs-
tracta, como dinamismo y como principio de la necesidad. El segundo
es ya el sentido propio, de donde toma su nombre ¢l sistema, la Natura-
leza proprie dictu: un sistema o armonia de amor y discordia, de unidad
y distincidn, de dinamismo y morfologia. La Naturaleza es, en este sen-
tido propio, la copertenencia de los dos principios metafisicos que hacen
el mundo efectivo de lo que se presenta y segin como se presenta. La
distincion que es el juicio permite el conocimiento de la sustancia en
cuanto dinamismo, lo cual es lo mismo que decir que constituye, por mor
de su estructura postulante, al ser en su pluralidad estructural, en la gene-
ratividad de las fenomenalidades empiricas, y a los tipos de objetos que
en su seno en cada caso se especifican.

Segun lo dicho, hay un primer sentido restringido de «Naturaleza».
Se trata de la sustancia en su determinacion dinamica, cuyo modo de ser
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es el de la subsistencia. 1.a sustancia en cuanto principio dindmico es una
abstraccion operada desde lo concreto, a partir del fenémeno de la resis-
tencia, que prescinde de las distinciones y determinaciones del juicio. La
fuerza que descubre ese proceso abstractivo es a la vez el principio del
universo y la sustancia del mundo. En cuanto dinamismo que estd mds
alld de las distinciones del juicio, a la sustancia no le conciernen ni el
espacio ni el tiempo ni la causalidad. En cuanto que estd mas alla del
espacio, la sustancia es ubicua. En cuanto que esta mas alla del tiempo,
es intemporal o eterna. En cuanto que esta mas alla de la causalidad,
ella es también libre. Eternidad, ubicuidad y libertad son, pues, las notas
de la sustancia; temporalidad, espacialidad y causalidad son sus acciden-
tes. La sustancia es el dinamismo donde reside la necesidad. Ella es la
que pone la necesidad desde su libertad. La accidentalidad de las distin-
ciones con respecto a la sustancia es, empero, peculiar. En virtud del prin-
cipio de discontinuidad de las fuerzas césmicas, la sustancia pide onto-
l6gicamente el accidente. La sustancia precisa de esos accidentes, de modo
que, propiamente hablando, no se trata de accidentes sino en un uso poco
riguroso de la palabra: se trata mas bien de cualidades.

El segundo sentido de Naturaleza es el propio. Este segundo sentido
es el que permite una descripcién metafisica (que da razén) de lo concreto-
real-existente. La naturaleza como sustancia requiere «accidentes» (mimero,
distincién). Esos «accidentes» son las distinciones del juicio, que son las
que constituyen el conocimiento, tanto el centripeto como el centrifugo.
LLa naturaleza con sus distinciones exigidas esencialmente es, pues, cono-
cimiento, que en este nivel, obvio es indicarlo, nada tiene que ver con la
refraccion cognoscitiva tradicional. Ella es mds bien un producto de ese
conocimiento ontoldgico, el resultado de una postulacion, y una postula-
cidn no es otra cosa, como ya empezamos a entender, que una distincion
del juicio, segun es exigido ontolégicamente por la sustancia.

Asf pues, tenemos la sustancia por un lado y la Naturaleza como
armonia por otro. En la Naturaleza por fin se atan todos los cabos y
se entiende ya qué es razén, qué juicio, qué ser y qué conocimiento. Se
entiende también cudl es la consistencia de las postulaciones: el plura-
lismo de las mismas es esencial, como lo es el de los correspondientes
aparienciales y los tipos de objetividades que en ellos se muestran. Resta
ahora ese retorno prometido a lo concreto, ese retorno que permitird,
ahora por fin, una descripcion metafisica de lo concreto-real-existente.

Las notas de la sustancia son abstractas. La Naturaleza en sentido
propio, por el contrario, estd siempre actualizada en la concrecion. La
Naturaleza es el dinamismo sustancial escandido por el nimero. El ser
concreto y efectivo es la cohesion de los dos principios, de la morfologia
y del dinamismo, y sélo existe el ser concreto y efectivo, determinado.
Los conceptos utilizados para la descripcién de lo concreto muestran su
idealidad potencial.

Digamos resumiendo que el Naturalismo Fundamental distingue tres
modos de ser, donde la Naturaleza aparece descrita como la armonia de
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todos ellos. Los modos de ser son la esencia, la existencia y la subsisten-
cia. Veamoslos con un poco de detenimiento:

1. Esencia. En el eje postulante se halla entre lo abstracto y lo obje-
tivo. Es, pues, el resultado de una operacién abstractiva. No har4 falta
repetir que no se trata de una operacion subjetiva —ello serfa confundir
el principio con la consecuencia—, sino de una operacién ontoldgica cuya
razon de ser no es otra que la sistematicidad clausurante de la Natura-
leza. Decir que los objetos que alli se hallan son el resultado de una ope-
racion abstractiva equivale a decir que en ellos estd ausente el dinamismo.
En la refraccién cognoscitiva (¢ése es el otro nombre de la postulaciéon
subjetiva), esta del lado de lo objetivo; ello significa que no se trata de
«imigenes» —ellas son el correlato de los conceptos logicos en el eje
opuesto de la refraccién cognoscitiva—, sino de conceptos. Esto es deu-
tero ousta. Aqui hay demostracidn, las distinciones operantes no son cau-
sales, es el mundo de la reversibilidad. Decir reversibilidad es lo mismo
que decir cambio, no movimiento, es decir ausencia de dinamismo, ausen-
cia de realidad. Los objetos dotados de ese modo de ser constituyen el
campo de la logica.

La prote ousia, por el contrario, no se puede definir ni demostrar:
el 16gico no puede llegar a lo individual, a él no le es dado acceder a lo
concreto. Las postulaciones que constituyen lo légico excluyen por prin-
cipio la forma centripeta del conocimiento, y, siendo esto asi, excluyen
también el fendmeno primordial de la resistencia. Sucede, ademds, que
la resistencia es una nota integrante —no meramente componente— de
lo existente concreto, de lo propiamente real, de la prote ousia. Lo légico
no puede llegar, pues, a lo real individual. A esto se anade que la abs-
traccion (en la que habita la postulaciéon que constituye los objetos de
la légica), es una operacion ontologica, y como tal previa a la escision
cognoscitiva, que escinde y aisla una nota determinante de lo real exis-
tente: el dinamismo que la resistencia permite conocer. En cierto sentido
podria decirse, pues, que la postulacién légica es, segun el orden de la
principalidad (no el de la sucesién: las postulaciones estan dadas por siem-
pre y el tiempo se da en ellas, no antes que ellas), una postulacion deri-
vada. Y reconocer este estado de cosas equivale a reconocer también que
el suelo que la postulacién logica procura no es el adecuado para plan-
tear con radicalidad suficiente el problema de la filosofia. Y si al fend-
meno de la necesidad se accede por mor de la resistencia, como se ha
visto, se entiende también por qué desde la l6gica sélo es posible definir
negativamente la necesidad.

2. Existencia. En el eje postulante, en el hemisferio de lo concreto,
esta el campo de objetos del que se ocupa la fisica y, en general, todas
las ciencias naturales, entre ellas la psicologia. El modo de ser de las feno-
menalidades que en esta region se manifiestan es el de la existencia. Este
es el reino de la prote ousia. Hay alli individuos reales efectivos, distin-
tos, «numerados», separados. Las relaciones constatables entre unos y
otros son relaciones causales: hay irreversibilidad y movimiento efectivo,
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no meramente cambio. La explicacion de ello es que ahi hay dinamismo.
Un analisis abstracto de ese tipo de objetividades dar el siguiente resul-
tado: esas objetividades, esos individuos, estin compuestos de nimero
y de materia. Numero es el principio formal individuante, es lo morfold-
gico, es toda distincion (espacio, tiempo, resistencia, causalidad, toda
dualidad en suma). La materia es el dinamismo, el principio de la efecti-
vidad y la realidad que remite a la sustancia y es la puerta de acceso a
la ontologia. Cuando se retome este tipo de entidades una vez descrito
el modo de ser de la sustancia, se verd que la realidad empirica, en cuanto
Naturaleza, es un tejido compuesto de nimero (llamémoslo formas a
priori) y de dinamismo (llamémoslo materia @ posteriori); o, con otras
palabras, un tejido compuesto de trama (facultades cognoscitivas formales
y, en cuanto facultades, potenciales, no actuales) y de urdimbre (la reali-
dad potencialmente cognoscible). Y aqui es pertinente recordar todo lo
que mas arriba se dijo acerca de la amfibologia de la «potencia»: ella
es inexistente en cuanto tal potencia, solo existente en cuanto acto, en
cuanto no es potencia. Por medio de esa precision se entiende claramente
qué significa el que esos dos elementos constituyentes de la realidad empi-
rica sean solo tales como resultado de un proceso abstractivo: efectiva-
mente solo existe el acto, la realidad actualizada, la prote ousia. En el
conocimiento —y se usa aqui la palabra en su sentido técnico, en cuanto
distincion—, no hay potencia, sino acto. Hay determinaciones: una fusion
de dos potencias abstractas, los dos principios reconocidos (morfologia
y dinamismo, ambos con una fantasmal realidad potencial) que se aunan
por mor del principio de discontinuidad de las fuerzas cosmicas. Esas
dos potencias abstractas «se juntan en el tejido y se funden en la concre-
cion acrualizante» (Necesidad, p. 76).

3. Subsistencia. Hemos repasado las notas de la deutero ousia y de
la prote ousia; resta la ousia en sentido propio y no adjetivado. A la sus-
tancia se accede mediante la resistencia y el motivo. La sustancia, como
ya se ha indicado, es intemporal, inespacial, eterna y libre. Esas notas
le conciernen desde el momento en que, en cuanto principio dindmico
abstracto, es lo distinguido por el juicio, de modo que si lo separamos
del principio formal que es el nimero, las distinciones no le atanen (ni
distinciones espaciales, ni temporales, ni causales...). Sus notas, pues,
en un primer momento, son definidas negativamente: esta mas alla del
numero espacial, luego es ubicua; estd mas alla del numero temporal,
luego es eterna; esta mas alla de la causalidad, luego es libre. La sustan-
cia es la razon. Es la fuerza ontolégica, lo que da la necesidad sin estar
sometida ella misma a la necesidad. La sustancia ni se dice de otra cosa
ni estd en otra cosa, no tiene contrarios pero los admite. El alma, en
cuanto principio dinamico del ser (pluralidad estructuralmente organi-
zada) es sustancia. Dios también.

4. Naturaleza. Y finalmente tenemos la Naturaleza, cuya caracteri-
zacion representa el altimo y definitivo paso en la exposicion del sistema.
Con la descripcion de la Naturaleza en sentido propio se pone en mar-
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cha el procedimiento que cierra el sistema: un procedimiento de clausura,
de cerrazén, de cobesion. Consiste en reparar en el cardcter asimismo abs-
tracto de la sustancia en cuanto principio dindmico. El dinamismo, segtin
acabamos de ver, como las formas a priori, es potencial. Para que pueda
tener subsistencia, que es su modo de ser propio, para que pueda subsis-
tir, precisa de la limitacion: la sustancia requiere la morfologia:

Hemos visto que, puesto que la realidad empirica es un tejido compuesto de for-
mas «=a priori= y materia «a posteriori», mientras no hay conjuncion de forma y
materia no hay realidad empirica, por esto las facultades no son realidades, sino
posibilidades. Como en la realidad no se da mis que el tejido (...) de numero y
dinamismo, resulta que para poder contemplar tedricamente una facultad tengo
que separar la forma de la materia y quedarme con la pura forma, con la abstrac-
cion, desgajando la trama de la urdimbre. Me quedo con el objeto ideal que resulta
potencial. La potencia tiene un cierto modo de ser ideal o ser potencial. Esto es
un arma de dos filos, es decir, que si lo concreto es una concrecion de morfologia
y dinamismo y yo arranco uno de ellos, eso quiere decir abstraccién. La forma la
arranco del dinamismo y es potencia. Lo mismo puedo hacer con el dinamismo:
si lo arranco de la forma es tan potencial como la forma. Potencia es por lo tanto
o abstraccion de la forma o aislamiento abstracto del dinamismo, en ambos casos,
abstraccion. Como la realidad es el ensamblaje de los dos elementos, resulta que
nunca jamas la potencia puede ser acto, porque la potencia no es mis que posibili-
dad. Cuando ¢l intelecto se hace en acto, pasa de la potencia al acto, se hace uno
con la cosa y ya no hay ni objeto ni sujeto, las dos potencias se han fundido en
¢l conocimiento. A esto es a lo que Kant y Schopenhauer llaman representaciones.
No es que haya un sujeto, un objeto y una representacion, sino que ¢l objeto y el
sujeto, que son potenciales, el uno facultativo aprioristico y el otro dindmico tras-
cendente, se juntan en el tejido y se funden en la concrecion actualizante (Necesi-
dad, pp. 75-76).

La morfologia o el numero es la condicién de posibilidad de la subsis-
tencia. El amor (dinamismo) requiere la discordia, la separacion, la dis-
tincion. Para que haya Naturaleza ha de haber fuerza y nimero. «Natu-
raleza» es, pues, «un conjunto, un sistema, una armonia universal con
fuerza y con nimero, la fuerza y las cosas. (...) Filosofia y sistema del
mundo es lo mismo» (ibid., p. 77).

La Naturaleza como sistema resulta ser una cohesion y una coperte-
nencia mutua de dos principios abstractos, la morfologia y el dinamismo,
cuyo mismo caracter exige su concrecion efectiva, su actualizacion, en
un tejido (la realidad fenoménica), del cual ellos son como la trama y
la urdimbre. El ser es razon y cohesion. Los conceptos que describen la
Naturaleza ataiien al fundamento de la realidad efectiva y no la trascien-
den mas que para retornar después sobre ella y explicar el modo de su
consistencia. El problema que Morente habia reconocido como el pro-
blema fundamental de la filosofia, la pregunta por la consistencia de las
cosas del mundo, es resuclto por Fagoaga, superando el planteamiento
moderno del mismo, mediante el recurso a una forma de ontologia que
podriamos denominar inmanente. La consistencia de las cosas del mundo
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no esta mas alla de ellas mismas, sino que se explica como cohesion. Este
es el sentido del Naturalismo Fundamental.

Cuando reparamos en lo que sea el ser sin compromisos ni distinciones, no pode-
mos prescindir de la idea de cohesion. Si no hay cohesién no hay ser. Cohesion
es adherencia de lo vario. Cohesidn es sintesis de lo diverso. Esa sintesis es el fun-
damento del ser (Morfologia v dinamismo, V, p. 27).
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VI
LA CONCEPTUALIZACION DE LA NATURALEZA

En el capitulo anterior se ha ofrecido una descripcion bastante completa
del sistema del Naturalismo Fundamental. Para ello nos hemos centrado,
principalmente, en la primera exposicion sistematica del mismo, tal como
se encuentra en el curso de doctorado «Necesidad 16gica y necesidad onto-
légica», que data de los afios 1967/68. Ese curso ofrecia, en cierto modo,
una exposicion completa y cerrada en s misma. Mds arriba se hizo notar
ya como una de las caracteristicas mas peculiares del Naturalismo Fun-
damental era el hecho de que, en abstracto, son posibles muchas exposi-
ciones diversas del mismo, si bien todas ellas convergentes. Tal hecho
remitia a la circunstancia de que al Naturalismo Fundamental le es dado
acceder desde cualquier dmbito de la experiencia, siempre que ese ambito
sea interrogado y problematizado debidamente. La pluralidad de acce-
sos posibles al sistema y la correlativa pluralidad de exposiciones posi-
bles tiene que ver de una manera esencial con la conceptualidad basica
que hacia posible el despliegue del sistema. No es de extranar, pues, que
en cursos posteriores nos encontremos con otras exposiciones que difie-
ren en puntos importantes: siendo en esos cursos distinto el punto de par-
tida, distinto es asimismo el resultado. Pero al margen de esta caracteris-
tica especifica, que en realidad no atafe al nicleo del sistema, sino mas
bien sélo a la forma de las exposiciones (de cuya razén de ser, en cual-
quier caso, ya nos hemos ocupado anteriormente), en posteriores cursos
de doctorado el sistema como tal experimenta desarrollos peculiares y
presenta algunas novedades destacables. Ni éstas ni aquéllos se dejan
explicar, sin embargo, como producto o consecuencia de la pluralidad
de los accesos posibles al sistema, sino que proceden mds bien de una
reflexion sostenida acerca de los problemas intrinsecos e implicaciones
internas del Naturalismo Fundamental en cuanto tal. Podria decirse, pues,
que se trata de una maduracién progresiva de elementos esenciales en
el sistema. Tales desarrollos, ya sea por ofrecer planteamientos novedo-
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sos en relacion a la exposicion de «Necesidad logica y necesidad ontolo-
gica», ya sea porque corrigen, o sencillamente modifican, determinados
aspectos de la primera exposicion, seran ahora objeto de nuestra consi-
deracion, En este capitulo se trata, pues, de seguir el rastro de las trans-
formaciones relevantes que se han opereado en el Naturalismo Funda-
mental después de la primera exposicion sistematica del mismo.

Esos nuevos desarrollos son, en general, de dos tipos. En algunos
casos, en primer lugar, se trata, mas que de modificaciones o transfor-
maciones propiamente dichas, de reelaboraciones que precisan o afinan
determinados aspectos con anterioridad no suficientemente tratados. En
otros, sin embargo, en segundo lugar, se trata ya de desarrollos positi-
vos complementarios, las mas de las veces tendentes a una coherentiza-
cion u organizacion de los resultados y las tesis fundamentales. En cual-
quiera de los casos, destacable es el hecho de que en ningin momento
se hallan cambios radicales de perspectiva o revisiones tedricas dignas
de mencidn. Incluso en los desarrollos del segundo tipo mencionado puede
apreciarse siempre una determinada l6gica y reconstruirse en esa medida
la racionalidad de los nuevos planteamientos segun ¢l modo de la conti-
nuidad: se dirfa que los nuevos planteamientos, hasta cierto punto, no
son sino un desenvolvimiento natural que, al menos virtualmente, ya se
hallaba en la exposicion primera. Es esa logica y esa continuidad la que
intentaremos poner de manifiesto sobre todo en lo que respecta a la mas
relevante de las ideas que encontramos en los nuevos cursos: la mitifica-
cion de aquellos principios —morfologia y dinamismo— cuya concep-
tualidad era la que delimitaba y describia el ambito de la ontologia fun-
damental. Esa «mitificacion», como tendremos ocasion de ver mucho mas
despacio, renueva el cardcter de esos dos conceptos clave y es, a su vez,
un signo de la nueva dimension que con el Naturalismo Fundamental
adquiere ¢l problema de la ontologia.

Acerca del alcance de eso que ahora he llamado «mitificacion» habria
mucho que decir, pues no se trata con ello de ninguna banalidad. La con-
ciencia de la novedad absoluta que el Naturalismo Fundamental implica
en relacion a la historia de la ontologia es uno de los factores determi-
nantes para explicar los desarrollos que ahora nos ocupan. En efecto,
el Naturalismo Fundamental implica una inversion radical en relacion
a las perspectivas tradicionales de la filosofia. En lo que hace a la pre-
gunta por ¢l ser y por la consistencia de lo que se aparece, el modo de
interrogar de Fagoaga y las problematizaciones que preparan el campo
de su desenvolvimiento conllevan la transformacion y la superacion de
los puntos de vista ensayados hasta el momento. Y ello es asi porque,
de hecho, el Naturalismo Fundamental significa, propiamente hablando,
la puesta en juego de una nueva nocion de ontologia que lleva consigo
una reorganizacion global de la jerarquia de los problemas filosoficos.
El ambito de experiencia y de pensamiento a que todo ello conduce es
un ambito para cuya tematizacion y descripcion los modos heredados
de pensamiento no pueden sino mostrarse inadecuados.
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Una apertura tal como la que el Naturalismo Fundamental ofrece,
donde se muestra todo un nuevo continente para la reflexion ontologica,
exige, de por si, una correlativamente nueva conceptualidad que le sea
mis adecuada. Que esto es asi se pone inmediatamente de manifiesto si
reparamos en ¢l uso un tanto violento, y a veces incluso escandalosa-
mente falto de rigor, que Fagoaga hace en algunos lugares de las catego-
rizaciones tradicionales y de las conceptualidades heredadas. En los ulti-
mos cursos de doctorado se pueden observar los esfuerzos paulatinos y
a menudo titubeantes de Fagoaga por desarrollar una conceptualidad mas
acorde con el estado de la investigacion ontolégica.

El intento de adecuar las descripciones a la naturaleza de la nueva
ontologia no se ha visto coronado por el éxito de una manera sistema-
tica y rigurosa. Siendo la nueva ontologia no equiparable a la moderna,
ese intento por adecuar la terminologia ontoldgica parece, a primera vista,
conducir a la imprecision y a la vaguedad y a disolver cualquier expecta-
tiva de exactitud y de rigor. La precision de los analisis de «Necesidad
logica y ontoldgica» es trocada sorprendentemente, tan pronto como es
alcanzado el suelo de la nueva metafisica, por la imprecision que pre-
senta el desenvolvimiento progresivo de un lenguaje cuasi-mitico.

Tal es, en efecto, el caracter que el desarrollo de la nueva conceprua-
lidad trae consigo: el trinsito desde la antigua ontologia a la ontologia
del Naturalismo Fundamental se caracteriza por una modificacion del
modo de ser de los conceptos que se relaciona a su vez con el modo de
ser (no designativo, sino integrador y comprensivo) de las explicaciones.
Una vez que se accede al Naturalismo Fundamental, las palabras pier-
den el rigor de que hacian gala cuando se trataba de procurar un acceso
al sistema: ahora las explicaciones presuponen los accesos y responden
remisivamente mediante alusiones. Hablan alusivamente de los fendme-
nos y se desenvuelven en un lenguaje cuasi poérico. Los conceptos no
designan estados, sino procesos y fuerzas, fuerzas que estan en relacion
unas con otras y que conforman un orden armonico. Quien ha compren-
dido la esencia del Naturalismo Fundamental sabe qué tipo de relacion
existe entre el devenir y la determinacion aparentemente eterna de las
cosas. La conceprualidad que se trata de desarrollar rompe necesariamente
con la tradicion no ya de la filosofia académica, sino también de la filo-
sofia moderna.

Hemos visto ya en donde cabe situar la importancia y la originalidad
del Naturalismo Fundamental. Con él se aspiraba a un nuevo plantea-
miento de los problemas fundamentales de la filosofia. A ese fin servia
la distincion nuclear entre ambito propio, en cuyo suelo se desarrolla la
ontologia fundamental, y dmbitos derivados, donde estan las ciencias y
las ontologias regionales. Esas ontologias regionales se explicaban como
refracciones necesarias de los fenémenos que la ontologia fundamental
describe. El modo de ser y la legalidad de la refraccion como tal, asi-
mismo, era descrita también por la ontologia fundamental. Habia, pues,
segun la exposicion, dos 6rdenes: el primero era el ambito impropio para
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el planteamiento de los problemas de la filosofia (en nuestro caso la nece-
sidad). El plantear los problemas en ese @mbito impropio tenia como resul-
tado la larga serie de aporias que hacia intransitables los caminos de la
modernidad. El segundo orden es el que Fagoaga introduce para, preci-
samente, salvar toda esa colecciéon de aporfas y explicarlas al mismo
tiempo de una manera positiva. Es la nueva tematizacion de la ontologia
que se realiza en ese orden lo que hacfa del Naturalismo Fundamental
algo original y destacado.

El andlisis habia puesto de manifiesto dos principios: lo morfologico
y lo dindmico. La Naturaleza en sentido propio habia sido definida como
la copertenencia de esos dos principios, como la cohesion armonica de
ambos. Esa cohesion venia dada por lo que se denomind «peticion onto-
logica del accidenter, segun la cual ambos principios siempre se dan jun-
tos en la realidad, y sélo son separables mediante una operacién abs-
tractiva que, en cualquier caso, nos aleja de la realidad. El Naturalismo
Fundamental, en este sentido, como ya hemos visto, presenta como nove-
dad la superacién del planteamiento moderno del problema de la onto-
logia, una vez que se ha procedido a una superacion del planteamiento
moderno del problema de la objetividad. En la tradicién moderna, en
efecto, la tematizacién de la ontologia se realiza siempre en los términos
mis fundamentales de la gnoseologia. El problema del conocimiento es
la base y la mediatizacion necesaria para el planteamiento del problema
de la ontologia. El Naturalismo Fundamental invierte la relacién entre
ontologia y gnoseologia: es la legalidad que la ontologia fundamental des-
cribe la que «abre» y estatuye la refraccién cognoscitiva. Esa refraccion
cognoscitiva es entonces un ambito derivado, producto de una postula-
ci6n concreta, donde los fendmenos (por ejemplo, como vimos, la nece-
sidad) se manifiestan conforme a un determinado apariencial. Siendo la
apertura cognoscitiva posibilitada por la ontologia fundamental, ella
misma forma un dmbito de refraccién y constituye un punto de vista sobre
la totalidad de lo real. Con otras palabras: la refraccion cognoscitiva con-
forma una perspectiva capaz de integrar en sus términos —con la forma
de su apariencial— todo lo que se aparece, incluso su fundamento mismo
—Ila ontologia que describe el Naturalismo Fundamental—. Desde la
nueva perspectiva de Fagoaga lo derivado es precisamente el problema
cognoscitivo, con lo que es puesta en duda la primacia tradicional de tal
problema, y con ello toda la tradicién moderna que le otorgd esa prima-
cia. Desde las coordenadas del Naturalismo Fundamental el planteamiento
tradicional del problema no procede sino de un error de perspectiva que,
con todo, como tal error ¢s explicable positivamente. No s6lo eso: como
también hemos visto, el Naturalismo Fundamental explica no sélo qué
legalidad, qué consistencia, qué origen tiene el problema del conocimiento
y la escision entre ser y conocer, sino que explica también por qué y como
esa escision no podia sino ser concebida como originaria.

Asi pues, las transformaciones conceptuales con las que ahora nos
las habemos, en funcién del sentido que aqui se les atribuye, han de ser
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interpretadas a la luz de la absoluta novedad del nuevo concepto de onto-
logia que el Naturalismo Fundamental permite pensar. La nueva ontolo-
gia ofrece lo que en términos cldsicos podria ser denominado «funda-
mento». La peculiaridad a la que remiten los desarrollos que ahora nos
ocupan consiste en que no se trata tanto de «fundamentar» como de remi-
tir la aparente consistencia de lo determinado de la experiencia a las con-
diciones ontoldgicas dindmicas que posibilitan la determinacién misma
y el cardcter que ella ofrece. En la exposicién anterior se trataba, funda-
mentalmente, de establecer la pregunta de la ontologia y de procurar un
acceso al nuevo sentido de la misma, partiendo de andlisis y de proble-
mas tradicionales. Se trataba en suma de, asumido el problema, mostrar
la insuficiencia no sélo de las soluciones ofrecidas por la tradicién, sino
también del planteamiento mismo, de las problematizaciones de base.
Siendo esto asi, es ficil de entender que para ese ambito propio para el
planteamiento de los problemas que se trataba de alcanzar no estén a
la mano de las conceptualidades adecuadas.

Con esas transformaciones y nuevos desarrollos no se trata, pues, y
¢sta es la tesis que ahora quisiera hacer valer, de implicaciones verbales,
de meros juegos de palabras o de reconsideraciones banales de lo ya dicho;
tampoco se trata solo de disponer pedagdgicamente el conjunto con vis-
tas al publico que escuché esos cursos. Por el contrario, se trata del rei-
terado intento por hallar una terminologia, mas atn, una conceptuali-
dad que haga justicia y se muestre mds adecuada a la novedad ontolégica
a que la exposicion de «Necesidad légica y ontolédgica» intentaba ofrecer
un acceso. Era un componente esencial del sistema, como vimos ya sufi-
cientemente —y ello era también la clave para la disolucién de las apo-
rias de la tradicion—, la distincion radical entre lo que se llamé el 4mbito
apropiado para el planteamiento de los problemas, por una parte, y los
dmbitos derivados (dmbitos de insistencia), por otra. Las conceptualida-
des heredadas, también aquellas que desde Grecia han servido para con-
ceptualizar los problemas ontoldgicos, segin Fagoaga, se han movido
todas en dAmbitos impropios y han tematizado, desde alli, inadecuada-
mente ¢l problema de la ontologia. Con otras palabras: han explicado
lo que da la determinacién mediante los conceptos que fijan los modos
de lo determinado, lo ontoldgico en términos de lo 6ntico. Segiin Fagoaga,
es de ahi de donde procede toda la serie de aporias irreductibles que sig-
nan el devenir de la tradicién moderna.

La exposicion del primer curso de doctorado permiti6 el acceso al
asf llamado dmbito propio. A partir de ese ambito propio habria de ser
posible, primero, describir genérica, y a la vez «trascendentalmentes, el
modo de ser de todos los aparienciales que conforman la empiricidad de
todos los dmbitos de la experiencia, ya se trate de la experiencia cienti-
fica o de la comun. Por otra parte, una vez alcanzado ese 4mbito propio,
habria de ser desde allf asimismo posible hacer acopio de las nuevas cate-
gorias ontolégicas de una manera sustantiva, para realizar a partir de
cllas la deduccion o el retorno a la empiricidad fenoménica de lo dado
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en la experiencia: para explicar, en suma, el modo de la consistencia de
lo dado. Las nociones con que alli nos encontramos eran primordialmente,
como cumbre de toda la ontologia, las de «morfologia» y «dinamismo».
Acerca de su cardcter en cuanto nociones clave del sistema nos hemos
ocupado ya suficientemente. La tesis que ahora quisiera mantener aqui
dice: es la reflexion en torno a la naturaleza ontolégica de los conceptos
altimos del andlisis —esas dos nociones— la que conduce a los nuevos
desarrollos que encontramos en los sucesivos cursos de doctorado. El
aspecto externo de esa profundizacién en las implicaciones ontologicas
del sistema viene dado por algo que se ha mencionado: la «mitificacion»
de los elementos ultimos del analisis. Dicha mitificacion hace explicita,
en la forma de todas las dificultades conceptuales que presenta, la nove-
dad larvada en la exposicion anterior.

Una interpretacion meramente epistemologica del fenémeno de la pos-
tulacion imposibilitaria una interpretacion adecuada de los nuevos desa-
rollos. La postulacion, con sus dos ejes (abstracto-concreto, subjetivo-
objetivo), se deja explicar en términos de morfologia y dinamismo. La
postulacién abre, en efecto, los ambitos de insistencia para la teorfa y
la praxis de la ciencia, también ofrece los canones con que la conciencia
de los hombres esta instalada en el mundo. Pero ello es asi porque la pos-
tulacion, como tal, es un fenomeno ontologico, lo cual quiere decir que
constituye la condicion de posibilidad de la experiencia como tal, sea ¢ésta
cientifica, sea sencillamente la cotidiana en cuyas formas los hombres
aprehenden lo que se les ofrece en la experiencia. Con el Naturalismo
Fundamental se trata primariamente de ontologia, y solo de un modo
derivado también de epistemologia.

Partamos, pues, del hecho de que las nociones de morfologia y dina-
mismo, asi como las derivadas que enmarcan ¢l fendmeno de la postula-
¢ion, son nociones primariamente ontoldgicas, y s6lo después epistemo-
l6gicas. Desde las coordenadas del Naturalismo Fundamental, dicho sea
de paso, esa distincion es valida unicamente dentro de la fenomenalidad
que la postulacion misma abre: la distincion como tal no es, pues, onto-
l6gica, sino fenoménica, lo cual es tanto como decir que remite a un
dmbito derivado. Habremos de ver entonces en lo sucesivo como los ele-
mentos ulumos del andlisis —morfologia y dinamismo— son por Fagoaga
interrogados en su naturaleza, problematizados en su modo de ser, lo
cual constituira la clave para explicar la determinacion posterior de los
mismos en términos miticos y cuasi-cosmologicos.

Se puede observar, en efecto, como en cursos posteriores se procede,
en primer lugar, a una sustancializacion de ambos componentes, después
a una mitificacion. Lo que eran conceptos en cierto modo puramente tée-
nicos —en ¢l sentido de que no se habia procedido a una problemartiza-
cion consecuente y explicita de su estatuto y que solo habian servido para
tematizar ¢l acceso y describir provisionalmente el ambito propio de la
ontologia fundamental— desplegaran ahora su naturaleza ontoldgica.
Veremos como, una vez realizada esa problematizacién consecuente,
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ambas nociones adquiriran nuevas virtualidades que otorgaran coheren-
cia al sistema y haran del mismo algo mas que una mera construccion
conceptual. El Naturalismo Fundamental acabari mostrandose como una
descripcion total no solo de las formas de lo que se aparece, sino tam-
bién, en cuanto «metafisica inmanente», como la clave de la explicacién
del devenir de la historia, del acontecer del mundo, en suma, como una
metafisica total. Para ello esos dos términos fundamentales, como vere-
mos, han de ser no sélo consecuentemente problematizados en los tér-
minos de la nueva ontologia, sino ademis coordinados, sus relaciones
establecidas y fijadas, asi como el modo de las mismas, y tanto el apa-
riencial como la sustancia del mundo, por fin, explicados a partir de esas
relaciones. Lo que se llamo en el capitulo anterior la «peticién ontolo-
gica del accidente» adquirird asi nuevos caracteres.

Asi pues, nos encontraremos con que la necesidad de una nueva
conceptualidad para el nuevo sentido de ontologia que procura la pro-
pedéutica de «Necesidad l6gica...» conduce en primer lugar a una pro-
blematizacién del estatuto de los elementos ultimos del andlisis. Dicha
problematizacién adquiere la forma de una sustancializacién, después
mitificacion de los mismos. Correlativamente se observard, como vere-
mos en el capitulo acerca de las fuentes del sistema, como se despliega
una nueva forma de relacién con «tradiciones mudas» —el pitagorismo,
entre ellas, en sentido primordial— de la filosoffa occidental. La nueva
ontologia permite también, en efecto, una nueva forma de retrospeccion:
el Naturalismo Fundamental se «inventa» su propia historia y establece
sus propios antecedentes. En segundo lugar, la necesidad de una nueva
conceptualidad para las tematizaciones ontologicas lleva a Fagoaga a fijar
las vinculaciones entre esos dos principios miticos, y a partir de alli, una
vez completado el proceso de mitificacion, realizar una descripcion cos-
mologica —en el sentido presocratico de la palabra— de la totalidad de
lo que se presenta y de su devenir global. De todo este conjunto de cues-
tiones habremos de ocuparnos en lo sucesivo

Por el momento hay que dejar claro lo siguiente. A la pregunta acerca
de la procedencia de la sustancializaciéon y la mitificacion de los princi-
pios que nos ocupard a continuacion, segun la tesis que aqui se man-
tiene, hay que responder del siguiente modo: El sistema, como suficien-
temente ha sido explicado en el capitulo anterior, ofrecia un nuevo acceso
a la ontologia y una nueva comprension de la misma al margen del tradi-
cional planteamiento cognoscitivo moderno. Segun el Naturalismo Fun-
damental, el planteamiento moderno hace de una estructura derivada el
puntn de apoyo absoluto para la pregunta por la totalidad; en términos
de Fagoaga, confunde un dmbito derivado e impropio con el fundamen-

tal, lo cual conduce a un error de perspectiva que toma a un apariencial
del fendmeno por el fenémeno mismo que se trata de interrogar. Consi-
derar la escision cognoscitiva como una estructura derivada permitia acce-
der a una nueva vision de la ontologia, para la que a todas luces —lo
hemos visto en forma de deficiencias técnicas en lo que hace a la preci-
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sion y el rigor de los andlisis—, falta una conceptualidad mds adecuada
conforme a la nueva esfera de problemas.

La nueva vision de la ontologia reconoce dos principios, lo determi-
nado y lo determinante. En «Necesidad légica...» lo determinado es la
razon, lo determinante es el juicio. Tales nociones, indudablemente onto-
l6gicas en el sentido més cldsico posible, recibieron mas tarde el nombre
genérico de «morfologia» y «dinamismo». Pero ambas nociones, en la
exposicion anterior, estaban aun lastradas con las pregnancias de las pro-
blematizaciones de base de la modernidad. Se hizo notar en su momento
una cierta «<ambigiiedad» detectable en esas nociones. No estaba, en
efecto, del todo claro si con todo ello se estaba tratando de ontologia
o de epistemologfa, y, en cualquiera de los casos, Fagoaga no habia pro-
cedido en ningin momento a distinguir clara y estrictamente entre ambas
esferas. Tal ambigiiedad remite precisamente a ese lastre moderno atn
presente en forma de conceptualidades heredadas. Logrado el acceso, en
buena légica, habria de realizarse un trabajo de «limpieza», por asi decirlo,
o0 al menos una revision critica que disolviera finalmente todas esas ambi-
gledades larvadas.

El desarrollo del sistema ha dejado claro, sin embargo, qué tipo de
relacion de copertenencia hay en el Naturalismo Fundamental entre onto-
logia y epistemologia. Hablar de epistemologia, y mantener la distincion
con la ontologfa, al igual que sucede con la distincion entre lo subjetivo
y lo objetivo, equivale sencillamente a permanecer en el terreno derivado
de los aparienciales que se trata de superar. De ahi lo que se dijo an-
teriormente acerca del sentido general del sistema: se trata siempre pri-
mariamente de ontologia, y solo de modo derivado, en cuanto que estd
presente siempre una remision a los aparenciales del mundo, de episte-
mologia. Con los desarrollos posteriores que nos ocupardn a continua-
cion se trata de una liberacién final, o al menos un intento en ese sentido,
de todas las conceptualizaciones modernas que lastraban el desarrollo de
la nueva ontologia. Precisamente por ello, quien haga una interpretacion
puramente epistemoldgica del fendmeno de la postulacion no habra enten-
dido nada e imposibilitard la comprensién adecuada no sélo del sistema,
sino también de todos los desarrollos posteriores, por no hablar ya de
la importancia y la peculiaridad del Naturalismo Fundamental. Lo ante-
rior es una tesis fundamental para comprender cabalmente de qué va todo
el asunto. Mantener una lectura meramente epistemoldgica y dejar de lado
el aspecto mds puramente ontoldgico imposibilitaria, de hecho, toda com-
prension coherente de los nuevos desarrollos que ahora nos ocupan. Asi
pues, son las deficiencias conceptuales larvadas, procedentes de la inade-
cuacion de las problematizaciones tradicionales del problema de la onto-
logia, aquello que en primera instancia funciona como el motor para los
nuevos desarrollos que se estudiaran a continuacion.

He hablado hasta el momento, en términos un tanto generales, del
sentido de los nuevos desarrollos del Naturalismo Fundamental obser-
vables en los cursos posteriores a «Necesidad logica y ontologicar. Ha
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llegado el momento de concretar un poco mas. Desde 1968, e ininterrum-
pidamente hasta 1973, Fagoaga prosiguié impartiendo regularmente cur-
sos de doctorado como profesor emérito. De todos esos cursos dispone-
mos de transcripciones por parte de los alumnos que a ellos asistieron.
Esas transcripciones son de calidad muy irregular, y sélo en muy conta-
dos casos disponemos de varias versiones de un mismo curso. Con ello
se hace imposible un trabajo critico de comparacién entre las mismas.
Pero, con todo, la comprensiblemente trabajosa lectura y el indudable-
mente dificil analisis y enjuiciamiento de esas transcripciones permite,
sin embargo, hacerse una idea relativamente cabal de lo que hubo de ser
el devenir efectivo del pensamiento de Fagoaga en esos decisivos anos.

En 1968-69 tuvo lugar el curso titulado «Funciones de los postula-
dos en la conceptuacion de la ciencia y de la filosofia». Como el titulo
da a entender, se trataba alli de precisar el fenémeno de la postulacion
en cuanto apertura de los campos de fenomenalidad donde abundan las
disciplinas cientificas. En relacion a ello, la actividad filoséfica es pre-
sentada como la actividad que cuestiona y problematiza esas aperturas
al preguntar por sus condiciones de posibilidad, que se muestran como
solo descriptibles desde ¢l ambito de la ontologia que precisamente ofrece
el Naturalismo Fundamental. A partir de alli se lleva a cabo una descrip-
cion del ambito de esa ontologia en unos términos que ya nos son cono-
cidos. En este curso, pues, aunque no ofrece desarrollos especiales dig-
nos de tratamiento aislado, se confirma algo que ya hemos dicho repetidas
veces: desde cualquier ambito de la experiencia, debidamente problema-
tizado, es posible hallar un camino de acceso al conjunto de problemas
que enmarca ¢l Naturalismo Fundamental. En este caso, el punto de par-
tida viene dado por los campos de objetos sobre los que versan las dife-
rentes disciplinas cientificas.

«Qué es Naturaleza, morfologia y dinamismo», impartido durante
el curso 1969-70, nos ha llegado, por desgracia, en un estado lamenta-
ble. Presumiblemente habrian de hallarse alli interesantisimas reflexio-
nes atinentes de forma directa a los problemas ontolégicos centrales del
Naturalismo Fundamental. Los restos de ese curso no pueden ser deno-
minados «transcripciones»; son mas bien noticias sueltas y meros apun-
tes tomados a la buena de Dios por dos personas distintas, El endiablado
estudio de esas noticias cadticas da a entender —mas bien a intuir o a
barruntar que propiamente a entender— que precisamente en ese curso
tuvieron lugar las mas importantes reflexiones de Fagoaga sobre la nove-
dad y las implicaciones sustanciales de su sistema. Serfa precisamente en
ese lugar donde seria posible hallar la clave de los desarrollos que pri-
mordialmente nos ocupan en este capitulo: el proceso de liberacion de
conceptualidades heredadas en relacion con el problema de la ontologia
y la acunacion de conceptualidades mas adecuadas al estado de la refle-
xion ontolégica del Naturalismo Fundamental. Los restos que de ese curso
disponemos impiden llegar a resultados concluyentes en un punto tan rele-
vante como el que ahora nos ocupa. Precisamente por eso mucho de lo
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que aqui podrd leerse tendré el caracter de mero esbozo —resultado a
todas luces insatisfactorio.

El proceso de mitificacion aparece ya practicamente consolidado en
el siguiente curso, «Conexiones entre la Verdad, la Bondad y la Belleza»,
que tuvo lugar en 1970-71. No se trata alli ya de ofrecer un nuevo camino
de acceso al sistema. En ese curso no se hallara ninguna propedéutica. Se
trata mas bien ya de una reflexion sustantiva decididamente ontolégica.
Un tema tan clasico como es el de la convertibilidad mutua y con el ser
de los llamados trascendentales aparece aqui reelaborado en los términos
del Naturalismo Fundamental. Aqui, como también en muchos otros luga-
res, no llega Fagoaga nunca a distinguir con precision entre lo que podria-
mos llamar «historico» y lo propiamente interpretativo. EI Naturalismo
Fundamental, con su esfera de problemas, ha alcanzado unas dimensio-
nes tales que resulta ya imposible una asuncion «objetiva» del pasado. Todo
intento por mirar hacia atras en la historia aparecera sesgado de un modo
esencial por las tematizaciones de un sistema que acaba careciendo de exte-
rioridad. Cuando se ha completado el proceso de mitificacién de los ele-
mentos ultimos del andlisis, morfologia y dinamismo, la reformulacion
en esos términos del principio de la peticion ontologica del accidente per-
mite una nueva aprehension de la esencia del arte, de la moralidad y de
la filosofia, asi como de sus relaciones mutuas, como veremos mis tarde.

Los dos ultimos cursos —«El nimero como principio metafisico»
(1971-72) y «Filosofia del amor y de la discordia» (1972-73)— son pro-
piamente estudios historicos. Y, sin embargo, no por ello menos siste-
maticos. Ambos responden a la necesidad del Naturalismo Fundamental
por inventarse un pasado. Ambos no son sino proyecciones retrospecti-
vas. La nueva ontologia se reconoce en determinadas tradiciones y busca
sus precursores. «El nimero como principio metafisico» ofrece una relec-
tura del pitagorismo, y del pitagorismo en la historia, desde las coorde-
nadas de los tltimos resultados de la ontologia fundamental. «Filosofia
del amor y la discordia» hace lo propio con la filosofia de Empédocles.

La conceprualizacion de la naturaleza, seguin el proceso que se puede
observar en los posteriores cursos de doctorado, procede, pues, prime-
ramente, mediante una sustancializacion y posterior mitificacion de los
elementos constitutivos en tltimo término de lo real. Se trata de un cam-
bio de lenguaje tendente a disolver las ambigiedades que lastraban de
algun modo la exposicion anterior. Reconsiderar el estatuto de los ele-
mentos constitutivos ultimos del andlisis responde, como ya se ha dicho,
a la reflexion en torno al estatuto ontologico de las conceptualidades ante-
riores, y todo ello ha de ser interpretado como un intento por adecuar
esas conceptualizaciones al estado de la reflexion ontoldgica a que el Natu-
ralismo Fundamental permite acceder. Procedamos ahora con orden y
preguntémonos como se concreta y como se opera esa sustancializacion
y esa mitificacion.

En la exposicion anterior, el modo de ser de la sustancia, lo que hacia
a la Naturaleza en sentido restringido, estaba reservado exclusivamente
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para el dinamismo. Ese dinamismo sustancial venia a ser el principio sobre
el que se operaba la determinacion del juicio o de la morfologia. La nece-
sidad, en cuanto fenémeno no refractado, era una expresion del dina-
mismo sustancial de la Naturaleza. Al dinamismo en cuanto sustancia,
mas alld incluso, se lo caracterizaba como la fuerza de la razon, equipa-
rada con el ser, sobre la que se operaban las determinaciones del juicio
o del principio morfoldgico, resultando de ahf la pluralidad empirica de
lo real organizada en ambitos de fenomenalidad. La vinculacién esencial
entre el dinamismo, caracterizado de esa forma, y la morfologia —cuyo
estatuto ontoldgico, con todo, no quedaba del todo claro— venia expre-
sada también en forma de principio: la «peticion ontolédgica del acci-
denter. De esa forma de hablar cabe colegir que lo morfolégico era asu-
mido como una accidentalidad de lo dindmico, en cualquier caso como
algo derivado. En el sentido de la principalidad, estaria primero lo dind-
mico, que, en virtud de su modo intrinseco de ser, de donde procede la
peticion ontoldgica del accidente, reclama lo morfoldgico. En virtud de
la llamada «peticion ontoldgica del accidenter, pues, el dinamismo exi-
gia la determinacion de la morfologia, y a partir de ambos se hacia posi-
ble proceder a una deduccion de los aparienciales con que se presenta
el mundo de la experiencia efectiva. Sustancia en sentido propio lo era
solo el dinamismo, en tanto que el modo de ser del otro principio, la
morfologia, quedaba indeterminado y, en cierto modo, subordinado al
dinamismo en cuanto exigido por la peticion ontologica del accidente.
En estas circunstancias, lo primero con lo que nos encontramos ahora
es con una reorganizacion estructural de la relacion entre ambos princi-
pios: ya no se tratard de una relacion de dependencia, y ambos recibirin
el estatuto ontologico de «sustancias». Ambas sustancias se coperte-
necen, y esa copertenencia da lugar, como veremos mas detenidamente
un poco mas adelante, a una tercera sustancia, la sustancia completa o
conjunta,

{...) la morfologia y el dinamismo son sustancias separadas, No hablemos de abs-
traccion, que es un término cientifico, pero si de separacion. Cuando Maimanides
habla de inteligencias separadas quiere decir lo que ahora indicamos,

Una inteligencia separada es la morfologia, la cual es sustancial. Es la fuerza
de aversion, el nimero pitagorico. Cuando se habla de amor, se habla también de
algo separado. El amor puro no admite diferenciacion; es decir, no admite morfo-
logia. Entonces atraccion y aversion, consideradas como fuerzas independientes,
son sustancias separadas. En Dios no cabe el Diablo, no cabe el mal. En el mal
no cabe el bien; en el Diablo no cabe Dios. Lo uno es morfologia, lo otro es dina-
mismo; lo uno es unidad, lo otro es diversidad (Morfologia v dinamismo, IV, p. 23},

Tanto la morfologia como el dinamismo son conceptualizados ahora,
pues, como sustancias. Esas dos sustancias son calificadas, ademas, de
«separadas». Tal calificacién ha de ser entendida, primariamente, en su
sentido mds inmediato: la morfologia y el dinamismo son sustancias anti-
téticas; la una es la fuerza de la cohesion, la otra, de la dispersion. O,
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con la nueva forma de hablar que aqui nos encontramos: la una es amor,
la otra, discordia. Obviamente, una fuerza cohesiva excluye necesaria-
mente, segun su concepto, a una fuerza dispersiva, del mismo modo que
el amor excluye al odio. Pero observando mas de cerca nos daremos
cuenta de que esa nocidon de «separacion» no es sino un nuevo nombre
para lo que antes habia sido denominado como «abstraccion».

Segun la exposicion del capitulo anterior, quedé claro que el modo
de ser de la existencia le corresponde Unica y exclusivamente a la reali-
dad efectiva, y que la realidad efectiva era la inextricable conjuncién
mutua de los principios del dinamismo y la morfologia, de la trama y
la urdimbre. Tanto uno como otro eran, en ese sentido, inexistentes, su
modo de ser era otro: la morfologia podia equipararse a las formas tras-
cendentales del conocimiento —cuyo modo de ser era fantasmal y no efec-
tivo, en tanto que no se actualizaran en la facticidad del conocimiento—;
el dinamismo con ¢l objeto de la intuicién intelectual de Schopenhauer
o con la cosa en si —cuyo modo de ser, de nuevo, era fantasmal y en
modo alguno real.

Esa «separacidn» se dice, pues, en un sentido inmediato, de la rela-
cién mutua de las sustancias entre si, pero mas alla nos damos cuenta
de que esa separacion expresa también la relacion de esos dos principios
con el mundo refractado de la experiencia efectiva: sélo existe efectiva-
mente lo real concreto, y es solo un trabajo de analisis, un proceso abs-
tractivo —«separador»— lo que nos puede conducir a esas dos sustan-
cias de las que se estd hablando.

La cita es clarificadora atn en otro respecto. Ahf se dice que no se
debe hablar de «abstraccion» para referirse a las sustancias, porque «abs-
traccion» es un término «cientifico». Y, sin embargo, si recordamos la
exposicion del capitulo anterior, la nocidn de abstraccion fue utilizada
en un contexto claramente ontolégico, y no sélo para explicar la consis-
tencia de las postulaciones, sino también y precisamente para designar
la relacion entre lo empirico existente y los principios que ahora reciben
el nombre de sustancias. Ello da a entender de qué modo las descripcio-
nes ontologicas de «Necesidad logica y ontoldgica» estaban de algin modo
lastradas por conceptualidades inadecuadas, «cientificas», como aquf se
dice. Sabemos que para Fagoaga es cientifica toda actividad investiga-
dora que persevera aproblematicamente en la fenomenalidad ya abierta
por una postulacion. Sabemos también que filoséfica es sélo la actividad
investigadora que problematiza las fenomenalidades abiertas por las pos-
tulaciones para acceder a un dmbito mas propio desde donde plantear
los problemas de la filosofia. Decir, pues, que «abstraccion» es un tér-
mino cientifico equivale a decir que la conceptualizacion de «Necesidad
logica y ontoldgicar es deficiente, porque alli se aplicaban términos cien-
tificos a un ambito propiamente filosofico. Con otras palabras: allf se
utilizaban conceprualidades refractadas para conceprualizar lo refractante
mismo, es decir, lo ontologico. Todo ello confirma de un modo indi-
recto la tesis que se formuld mas arriba: lo que pone en marcha las refor-
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mulaciones y nuevos desarrollos que tienen lugar en los cursos posterio-
res a «Necesidad ldgica y ontoldgica» es el intento de hallar una concep-
tualidad mas adecuada para el nuevo sentido de ontologia abierto por
el Naturalismo Fundamental.

Observamos un proceso de reorganizacion de la conceptualidad onto-
logica del sistema. Paralelamente, como se puede apreciar en la cita que
se acaba de traer a colacidn, ese proceso de reorganizacién va acompa-
fiado de la manifiesta tendencia a trocar el rigor técnico de los andlisis
por un vocabulario cuasi-mitico: ya no se habla de dinamismo cohesivo,
sino de «amor»; ya no se habla de disgregaciéon morfoldgica, sino de
«odio»; tampoco de estructuras trascendentales, o de procesos abstracti-
vos, sino de «separacién». Se observa también una tendencia manifiesta
a la simplificacién: el intento por dar cuenta de la complejidad de las
estructuras ontologicas descritas con la mdxima economia posible. Signo
de esto ultimo sera la redefinicion de la morfologia como un «dinamismo
disociador»:

(...} el juicio y la inteligencia, opuestas al raciocinio, el andlisis en oposicidn a la
sintesis, se pueden considerar también dindmicamente como un dinamismo diso-
ciador. La cuiia tiende a expandir, a separar, pone rencillas. La cufia conduce a
la distancia. Lo contrario de la discordia es el amor. Entonces tendremos que el
dinamismo es esencialmente amor, y la llamada morfologia es esencialmente dis-
cordia (Morfologia y dinamismo, 11, p. 12).

Lo morfoldgico es ahora una sustancia, y recibe el nuevo nombre de
«discordia». Decir que con ello se trata de un dinamismo disociacior equi-
vale a decir que se trata de algo cuya cualidad y estatuto es idéntico con
el dinamismo, la fuerza ontologica, pero cuyo signo es opuesto.

Las dos nociones fundamentales se vinculan en lo que tienen de comun
en cuanto principios, su naturaleza es en ultimo término la misma: fuerza,
dinamismo, sustancia, principio de la consistencia de lo real. Los dos prin-
cipios ya no responden a la descripcién formal técnica que procuraba
el sistema y que describia el punto de partida. Ahora se trata de pura
ontologia, y lo ontolégico, aquello que da la fuerza del ser, es la sustan-
cia. Sustancia lo era antes solo el dinamismo. Ahora también la morfo-
logia, en cuanto redefinida como dinamismo, es sustancia. Dos frentes
de la transformacion de que hablamos —signada por la necesidad de ade-
cuar las palabras y la conceptualidad a la nueva idea de la ontologia—:
la mitificacion propiamente dicha, por una parte; por otra, la reformu-
lacién de cuestiones tan importantes para el sistema como la sustancia,
lo que es la sustancia, el nimero de las sustancias, su caracter y su funcion.

Hacer de la morfologia también una sustancia equivale a reconocer
su cardcter absoluto de principio, no subordinado al dinamismo, sino
con el mismo estatuto. Si la denominada «peticién ontoldgica del acci-
dente», la dispersion necesaria de esa fuerza sustancial donde reside el
fenémeno de la necesidad, era antes la salvaguardia del pluralismo del
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sistema, la sustancializacion de la morfologia ha de ser interpretada como
un afianzamiento de esa voluntad pluralista: ambas sustancias son esen-
cialmente heterogéneas y difieren esencialmente una de otra (estin sepa-
radas, en el primer sentido de la expresion). A la vez, en su separacion
mutua, estan separadas (en el segundo sentido) de la realidad efectiva,
y la realidad efectiva, segiin los aparienciales y campos de refraccion con
que se presenta, adquiere su consistencia plural precisamente de esa sepa-
racion originaria.

Efectivamente, Fagoaga habla atin de una tercera sustancia. Esta ter-
cer sustancia es el fruto de la copertenencia de las dos primeras. Sabe-
mos ya que la realidad efectiva es la inextricable conjuncion de la morfo-
logia y el dinamismo. Esa inextricable conjuncion es originaria. Ello quiere
decir que no es el producto devenido de principios sustanciales dados ya
de antemano alguna vez en el tiempo —el tiempo, dicho sea de paso,
es una estructura morfologica refractante, y como tal un fendémeno
derivado—. La realidad dispersa, efectiva y diferente es lo tunico que hay,
y por eso a la efectividad de lo real, la copertenencia esencial de las dos
sustancias separadas, se la denomina ahora «sustancia completa o con-
junta». Si recordamos los andlisis del capitulo anterior, la copertenencia
de la morfologia y del dinamismo era formulada en forma de principio:
la llamada «peticion ontoldgica del accidentes. Pero, de nuevo, igual que
con la morfologia, el estatuto ontoldgico de ese principio no sélo no habia
sido clarificado, entonces no habia sido siquiera problematizado. Esto
era tanto mas grave cuanto que la Naturaleza en sentido ontoldgico no
era sino esa copertenencia de la morfologia y el dinamismo en una estruc-
tura organizada de un modo esencialmente plural. Ahora la copertenen-
cia esencial de la morfologia y el dinamismo en cuanto sustancias sepa-
radas, ese darse siempre juntos en ¢l mundo plural de lo que es, recibe
también el estatuto de sustancia. Pero ya no se trata de una sustancia
«separada» —«abstracta», en la terminologia anterior—, sino de la sus-
tancia completa; y ello equivale a hacer del pluralismo con que se pre-
senta la realidad efectiva, organizada en ambitos de fenomenalidad por
mor de las estructuras refractantes de la morfologia, un principio. Si las
dos sustancias separadas recibian los nombres de amor y de discordia,
significativamente la tercera sustancia recibe ahora el nombre de «ver-
dad». La verdad es, en el Naturalismo Fundamental, la pluralidad irre-
ductible y originaria de lo que se presenta.

La tercera sustancia implica que el ser esta siempre determinado y
organizado segin una estructura esencialmente compleja, plural y dife-
rente (si somos aun capaces de entender el término como lo que etimolé-
gicamente es: un participio de presente del verbo «diferir»). Segun el
Naturalismo Fundamental, el ser es estructuralmente plural. Esa tercera
sustancia es la que procura el cierre y la cohesion del sistema, que en
términos propios habria que calificar de metafisica inmmanente, pues los
principios que reconoce solo son tales en cuanto que se copertenecen en
esa tercera sustancia que no es otra cosa que la efectividad de lo real.
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Verdad ontoldgica, naturaleza como sistema, peticion ontoldgica del acci-
dente; todo ello conduce a una aprehension del ser (en la pluralidad estruc-
tural con que se le ha definido) como razén y como cobesion. El pro-
blema original que era el punto de partida de Fagoaga, el de la consistencia
de lo que se presenta, se resuelve ahora como cohesién en un estricto
ambito de inmanencia.

Un punto central, como empezamos a comprender, es el que atafie
a las relaciones mutuas de las tres sustancias entre si, por una parte, y
con el mundo de la realidad efectiva, por otra. Las tres sustancias, segin
como son descritas, con sus propiedades y caracteristicas, entran en rela-
ciones complejas y acaban conformando, en los diferentes niveles en los
que son susceptibles de ser interpretadas —empirico, cientifico, ontolo-
gico, cosmoldgico, mitico— un sistema complejo y definido. La estruc-
turacion de la naturaleza ontoldgica es lograda mediante una descrip-
cion de las relaciones mutuas entre las tres sustancias.

Pero atin no se ha dicho todo, menos atin lo mas importante, sobre
las relaciones entre las sustancias y el mundo de la realidad efectiva. Aque-
llo sobre lo que versa la actitud filosofica es la ontologia. A la ontologia
se accede una vez que han sido superados, mediante un trabajo de pro-
blematizacion, todos los campos derivados de fenomenalidad en donde
abunda la acrividad cientifica o donde persevera la conciencia comun de
los hombres. La ontologia reconoce tres sustancias, dos separadas —el
amor y la discordia—, y una conjunta, que es la verdad o sencillamente,
como también se la denomina, Naturaleza. La pregunta fundamental es
ahora: ;Cabe establecer —y en cuyo caso cudles— relaciones mds preci-
sas entre el mundo de la realidad y cada una de las tres sustancias? ¢Qué
es el mundo de la realidad en relacion a esos mundos absolutos del amor,
la discordia y la Naturaleza en sentido ontoldgico? Aqui se estd pregun-
tando por algo importante. Es precisamente aqui donde se abre la posi-
bilidad de una lectura ontolégica de los fendmenos del arte y de la mora-
lidad —también de la actitud filosofica misma.

Se ha visto como cada una de las sustancias recibe nombre propio:
amor, discordia y verdad o naturaleza ontoldgica. Las sustancias sepa-
radas lo son, como se explicd en su momento, primero entre si, después
también con respecto al mundo efectivo de la realidad. Esa nocion de
separacion adquiere un nuevo matiz, como se apreciard en seguida, des-
pués de que Fagoaga establezca una vinculacion entre el amor y el bien
y entre la discordia y la belleza. El establecimiento de esas vinculaciones
representa un primer paso en el establecimiento de un sistema del mundo.
Se procede a una identificacion del elemento aglutinador con la moral,
y del dispersivo con la estética; y ambos pasan a ser constitutivos de la
realidad en su copertenencia en la sustancia conjunta, la cual remite, a
su vez, a la verdad:

(Hay) un mundo de formas que inciden en la belleza; un mundo de amor, canidad,
perfeccion, que incide en la bondad; y un mundo de realidad, que incide en la ver-
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dad. Ahora bien, si la belleza y la bondad no son realidades, no pertenecen al mundo
real, son sin embargo integrantes de la realidad (...). En la realidad no hay mis
que lo finito. La realidad es por un lado diversidad y multiplicidad, y como reali-
dad es a la vez uno. Los clementos congregados y reducidos a uno, a la realidad,
que es la verdad, que es la Naturaleza (Conexiones entre la Verdad, la Bondad y
la B('Hf‘w. l, P ]:l.

Establecer esas relaciones entre las sustancias separadas y los feno-
menos de la bondad y la belleza complica un tanto la nocién de separa-
cion. Las sustancias separadas se dan de modo efectivo sélo en cuanto
que estan siempre cohesionadas en la Naturaleza, que es la tercera sus-
tancia. En ese sentido eran separadas. Pese a todo, no dejan de tener una
cierta «efectividad». En su cohesién en la tercera sustancia, las sustan-
cias separadas se presentan como fuerzas, mds en concreto, como idea-
les, o, en la terminologia de Fagoaga, imperativos. La separacidon hace
referencia a la idealidad de la belleza y de la bondad que, con todo, en
el contexto del Naturalismo Fundamental, tienen una significacion onto-
logica. El dinamismo es amor, y la bondad es su simbolo. La morfologia
es dispersion, es forma, y el mundo de formas del arte, su esfera; su sim-
bolo: la belleza. Esa curiosa implicaciéon entre bondad y dinamismo y
entre belleza y morfologia conducird, como habremos de ver, a una inter-
pretacion ontologica de los fendmenos de la moralidad y de la estética.
En relacion con todo ello, los imperativos. Que, paralelamente al estable-
cimiento de esas relaciones, se vincule a la tercera sustancia con la ver-
dad, no debe sorprender. La tercera sustancia es la cohesion ontoldgica-
mente exigida de las dos sustancias separadas. Esa tercera sustancia es
la conjunta o la verdad, es decir, la expresion de la copertenencia esencial
de las dos separadas. De esa copertenencia se deriva la verdad del mundo,
la necesidad de la particion, la originariedad de la dispersion y de la refrac-
cion de los aparienciales. Lo separado es inefectivo. Lo unico efectivo es
la conjuncion, la sustancia total, que constituye la verdad. A la relacién
entre la sustancia dinamica y la bondad, la morfologia y la estética, en
total paralelismo, pues, le corresponde a la conjunta la filosofia, el amor
a la verdad —donde la verdad es la pluralidad originaria de lo que se
presenta—. Ello lleva a una interpretacion ontolégica no solo del arte y
de la moral, sino también de la actividad filosdfica misma.

Por eso todo el mundo de las formas tiene que ser miltiple: pasado y presente y
futuro; causa y efecto. Todo formas. Entonces en un mundo sustancial, en un ter-
cer mundo, que ni es concreto ni abstracto, sino que es substratum de todo —On-
tologia—, tendremos por un lado las artes, las formas; por otro lado la caridad,
el bien, incluso el Bien supremo como elementos separados. :De qué? —Del con-
junto de amor y discordia que es la Naturaleza, la verdad completa, la verdad con-
junta. Esto es Nawraleza (Morfologia v dinamismo, 11, p. 12).

Mediante la relacion establecida entre cada una de las sustancias vy,
respectivamente, el arte, la moral y la filosofia se abre el camino para
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una interpretacion ontolégica de esas tres esferas. La conceptualizacion
de la Naturaleza de la que se esta hablando pasa, en este punto, por una
reformulacion de la nocion de la separacion de las sustancias y una expli-
citacion ontoldgica del arte y la moral mediante su vinculacion con las
dos sustancias separadas. La explicitacion ontolégica de la actividad filo-
sofica se produce mediante su vinculacion con la sustancia conjunta. La
efectividad de las sustancias en el mundo de la realidad dada recibe el
nombre de «imperativo». El imperativo, en cada una de sus tres espe-
cies, representa la tension de lo ontoldgico en lo empirico. El arte, el bien
y la verdad, en cuanto término de las tendencias que se dan en el mundo
de la realidad efectiva, son ideales. Poseen, con todo, un.1 efectividad:
lo metafisico en lo empirico, lo ontol6gico en lo 6ntico. La dis‘pcrui(’m
de lo que se presenta es originaria, pero consiste, en ultimo término, en
dos sustancias separadas y en la conjuncion esencial de las mismas en
una tercera. Los imperativos representan tendencias cuyo término jamds
podra hallarse en un dmbito particular de fenomenalidad. Se trata de ten-
dencias cuyo auténtico sentido solo puede alcanzarse mediante la expli-
citacion de su naturaleza ontoldgica.

Lo ontoldgico se compone de tres sustancias; habrd, pues, tres correla-
tivos procesos tendenciales y tres correlativos imperativos, como ya vimos
sucintamente en el capitulo anterior (§ 12). Tres tendencias cuyo término
no remite al juicio, no permanece en lo refractado de las postulaciones, sino
que estd mds alld de las refracciones; mas atin, su término es lo que ontolé-
gicamente hace posibles las refracciones. En ese sentido, el complemento
de su inteligibilidad rebasa lo empirico, y por eso se los tratard indebida-
mente si se aborda su estudio desde un «ambito derivado»: su ambito pro-
pio es la ontologia, la remisién a las sustancias en la forma de su tendencia.

Efectivamente, a proposito de los imperativos vuelve a aparecer aque-
lla distincién de base que hacia Fagoaga en torno al planteamiento de
los problemas fundamentales de la filosofia. Los imperativos, o las ten-
dencias en que se manifiestan, son susceptibles de ser problematizados
en una pluralidad de perspectivas. Hay muchos dmbitos de fenomenali-
dad —el psicoldgico especialmente— desde donde los cuales seria en prin-
cipio posible proceder a un estudio de los imperativos. Sin embargo hay
s6lo un ambito adecuado para un cabal planteamiento del problema, y
ese ambito no puede ser otro que el de la ontologia. Tanto el imperativo
estético como el érico y el de sujecién pueden ser abordados desde una
multiplicidad de disciplinas cientificas o pseudocientificas. Cada uno de
los imperativos es el término de una gradacion de procesos dinamicos
o morfoldgicos. Los elementos mads bajos de cada gradacion se dejan estu-
diar sin residuo por disciplinas que permanecen en ambitos de fenome-
nalidad ya abiertos por cuya consistencia no interrogan. Hay asi una psi-
cologia de los procesos dinamicos, una ¢tica de las normas, una estérica
que intenta determinar mediante criterios estrictamente empiricos el sen-
tido de las obras de arte, incluso es posible una reduccion psicoanalitica,
por ejemplo, de la voluntad de verdad. Pero, como tales, afirma Fagoaga,
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los fenémenos del bien, la belleza y la voluntad de verdad se muestran
en ultimo término como irreductibles en ese tipo de investigaciones. Siem-
pre permanece un residuo, porque la consistencia de esos tres fenome-
nos rebasa como tal todo posible ambito concreto de fenomenalidad, toda
postulacion, toda refraccion. Esos tres fendmenos, en cuanto imperati-
vos, remiten a la ontologia, y es s6lo en la ontologia donde puede hallarse
el ambito propio para un estudio adecuado de los mismos. Como vere-
mos en el capitulo acerca de la investigacion empirica, es con respecto
a este marco metafisico global como hay que entender la actividad cien-
tifica efectiva de Fagoaga en los campos de la psicologia y de la estética.

Hay, pues, a propdsito de los imperativos, dos direcciones posibles de
interrogacion. Una es la que parte de ambitos de fenomenalidad ya dados
en funcién de una postulacion determinada para permanecer alli. La otra
es la que pone en marcha una problematizacion radical de los dmbitos de
inmanencia y procura acceder al ambito ontolégico propio. El imperativo
muestra so6lo ahi su naturaleza propia: la tendencia que desde la empiria
y la facticidad de lo ya abierto aspira a las sustancias o principios.

Por primera vez, la persistencia ciega en dmbitos ya abiertos de feno-
menalidad, la negacién de lo ontolégico en lo 6ntico y la perseverancia
en el intento por considerar las estructuras refractadas de lo empirico
como la medida de lo ontolégico, recibe también un nombre positivo:
tecnologfa. Técnica es toda actividad investigadora que es incapaz de inte-
rrogar por sus condiciones de posibilidad y permanece prisionera en lo
aparentemente absoluto del ambito refractado en el que opera. La téc-
nica es la antitesis y el enemigo de la ontologia. En «Conexiones entre
la Verdad, la Bondad y la Belleza» (XIV, p. 21) se procede a una identi-
ficacion de la insistencia en los postulados con la esencia de la técnica;
«LLo que se opone a la ontologia —se dice alli— es la tecnologia». Todo
lo que hasta el momento hemos venido diciendo lo resume Fagoaga en
el lugar citado con el siguiente esquema, que es de por si facilmente com-
prensible y no precisa de mas comentarios:

DINAMISMO
TECNOLOGIA BELLEZA VERDAD 2 of
NATURALEZA BONDAD ONTOLOGIA
RAZON

MORFOLOGIA

Hemos visto a grandes rasgos al menos cudl es el sentido de los desa-
rrollos sitemdticos que hacen aparicién en los cursos de doctorado pos-
teriores a «Necesidad logica y ontoldgica». Como se decia al principio,
esos nuevos desarrollos proceden directamente de la reflexion sostenida
en torno a las implicaciones ontoldgicas del sistema. Hemos visto cémo
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los elementos que anteriormente se mostraban como los principios ulti-
mos del sistema son sustancializados, y cdbmo mediante esa sustanciali-
zacion gana ¢l sistema en coherencia. A la vez, esa sustancializacion fun-
ciona como salvaguardia de la pluralidad de los Ambitos de refraccion
y de los diversos aparienciales. Hemos indicado también cuil es la efec-
tividad de las sustancias en lo empirico en forma de imperativos y, en
ese sentido, como se abre a partir de alli la posibilidad de una clarifica-
cion del significado ontoldgico del arte y la ética; también de la filosofia
en cuanto imperativo de sujeciéon. Nos hemos ocupado sobre todo, pues,
del proceso de sustancializacion de los principios. Que los principios, en
cuanto fuerzas, reciben una denominacién cuasi-mitica ha quedado claro.
Sin embargo, la mitificacién de que hablibamos al comienzo del capi-
tulo se manifiesta en desarrollos de los que, en las fuentes de que dispo-
nemos, no nos quedan, lamentablemente, mas que indicios. Se trata de
esbozos de lo que sin duda puede ser calificado como cosmologia. La
exposicion de ello por desgracia no puede ser sino parcial y limitada.

La efectividad de lo ontolégico en lo empirico ha recibido el nombre
de imperativo. Como es obvio y resulta claro de todo lo que se dijo en
la exposicion del sistema, los imperativos no son algo psicoldgico, ni
siquiera algo especificamente «<humano», sea lo que sea lo que entende-
mos por ello, Suponer tal cosa equivaldria a permanecer en dmbitos refrac-
tados cuando en realidad se esta tratando de ontologia. Los imperativos
son la expresién de lo ontoldgico en lo empirico, y como tales no con-
ciernen al hombre, sino al ser. Es esta observacién la que conduce a esos
desarrollos cosmolégicos del sistema de los que, lamentablemente, no
nos han llegado mas que muy contados retazos y éstos en una forma que
da a entender que el asunto superaba con mucho la capacidad de com-
prension del autor de las transcripciones. Considérese lo que sigue, pues,
como una simple sugerencia donde los materiales disponibles no permi-
ten presentar mas que meras indicaciones. El autor de estas lineas ha pre-
ferido, en estas circunstancias, optar por la brevedad.

Los imperativos, pues, conciernen a la ontologia, y expresan la ten-
sion de lo ontoldgico en lo que se presenta. Si la ontologia del Natura-
lismo Fundamental ha descubierto los principios de lo que es, no hay
que asombrarse de que esos principios se apliquen ahora a la totalidad.
No hay que asombrarse tampoco de que puedan utilizarse en este con-
texto términos tales como «totalidad». Esa totalidad esta, en cualquier
caso, organizada de una manera esencialmente plural, segun las estruc-
turas ontologicas que el sistema ha descrito. La efectividad de los princi-
pios sustanciales deberia, en buena légica, poder ser también descrita a
propdsito de la totalidad. Segun conjeturas plausibles, es la efectividad
de las sustancias en relacion a la rotalidad lo que lleva a Fagoaga a reco-
nocer dos procesos en el devenir del todo. Esos dos procesos se comple-
mentan, corrigen y limitan mutuamente. Uno ¢s un proceso de diferen-
ciacién; el otro, de integracion. Ambos procesos se dicen, primero, de
la totalidad, pero también a propdsito de todos y cada uno de los 4ambi-
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tos parciales que abre el fenomeno de la postulacion y a propdsito de
todos y cada uno de los campos de objetos ontolégicamente posibles.
Esos dos procesos son los que explican el movimiento de las cosas del
mundo y la forma de ese movimiento. Las sustancias son fuerza y son
dinamismo, y para ellas no es adecuado el modo estitico de ser de los
conceptos. La Naturaleza estd cohesionada y, en sentido ontolégico, es
la copertenencia originaria de la trama y la urdimbre del dinamismo diso-
ciador y del dinamismo cohesivo. La Naturaleza es, por eso, en ultimo
término, el resultado de una lucha constante entre esas dos sustancias
y estd sujeta a movimiento constante. La Naturaleza es procesual. Esto
vale tanto para la totalidad del cosmos como para el devenir concreto
de una vida humana; tanto para la naturaleza inorginica como para la
organica,

Aplicados a la historia, esos dos procesos correlativos de integracion
y desintegracion presentan el siguiente cuadro. El proceso de integracion,
como imperativo de unidad vinculado a la sustancia dinamica, aparece
en la forma del progreso y en la voluntad de la afirmacion de un orden
moral universal que garantice la coexistencia pacifica y el imperio de la
justicia. El proceso de desintegracion, empero, vinculado a la sustancia
morfoldgica, denominada discordia, lleva consigo la irreductible diferen-
cia, la diversidad de los valores, el cardcter ilusorio de toda norma ética
universal y el imperio necesario de la violencia. Por un lado aparece la
diversidad en la historia, que muestra una y otra vez lo ilusorio de toda
identidad, de toda concordia: por debajo del orden es audible siempre
¢l fragor de las armas. Por otro lado, el ideal de la concordia, de la uni-
dad y de la universalidad de la justicia: la moralizacién paulatina, segtn
las ilusiones ilustradas, del mundo de la experiencia, la realizaciéon pro-
gresiva de lo ideal en lo empirico.

La evolucion es un transito de lo indiferenciado a lo diferenciado, de lo homogé-
neo a lo heterogéneo. Tenemos lo mismo que hemos visto en la morfologia. Si la
evolucion lo que hace es de lo indiferenciado llegar a lo diferenciado, y de lo homo-
géneo a lo heterogéneo, éste es un proceso en pos del nimero, de la especializa-
cion, de lo que morfolégicamente hemos llamado aversion. De aqui resultard
egoismo. Pero esa evolucion hacia la discordia y hacia la diferenciacion estd corre-
gida por el progreso (Morfologia y dinamismo, 1V, p. 21).
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VII
LAS FUENTES DEL NATURALISMO FUNDAMENTAL

Este capitulo ha de ser entendido mas bien como el mero apunte de una
serie concreta de observaciones acerca de la potencia heuristica del Natu-
ralismo Fundamental en su relaciéon con el pasado. No ha de entenderse
lo que sigue, por supuesto, como el intento por determinar en sus por-
menores ultimos cudl es la serie de «influencias» o de «precursores» que
podrian ser enumerados para explicar la aparicion del sistema. Tal tra-
bajo seria no sélo interminable y arbitrario, también seria superfluo. Las
observaciones que aqui podrin leerse tendran mas bien que ver con la
circunstancia, ya mencionada en varios lugares, de que el sistema como
tal carece de exterior. En consecuencia, se halla en condiciones no sélo
de reformular todos los problemas en sus propios términos, sino incluso
también de redefinir el sentido de la historia de la filosofia y de su propia
historia dentro de la historia de la filosofia. Se trata de poner de mani-
fiesto cudl es la virtualidad hermenéutica del sistema que hemos estudiado.

Puede decirse, en general, que Gil de Fagoaga carecia de vocacion
de historiador. Esto significa que su interés por la historia de la filosofia
como tal no era el estéril interés de un anticuario, sino que en todo
momento eran problemas presentes aquellos que le llevaron de unos auto-
res a otros. Son, pues, siempre y en todo momento, las preocupaciones
efectivas aquello que despertaba, como guia de la busqueda, el interés
por la historia de la filosofia: precisamente los problemas a los que se
intentara dar solucion en el sistema. Es ese interés guiado por los proble-
mas lo que explica la intensa dedicacion de Fagoaga con Sexto Empi-
rico, con Kant y con Schopenhauer.

Por otra parte, se entendera que, siendo los problemas los que guian,
ninguna de las lecturas ofrecidas por Fagoaga de las filosofias del pasado
pretenda determinar de una manera univoca y definitiva cémo haya que
entender o dejar de entender a tal o cual pensador, sino que en todo
momento haga acto de aparicion un «sesgo» particular en todas ellas.
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Ese sesgo presenta siempre, ademas, una cierta «naturalidad». Una vez
que se mira hacia atris a partir de problemas concretos que son entendi-
dos, ademis, como los problemas por antonomasia de la filosofia, ha
de presentarse, de la manera més natural de las posibles, un diagndstico
acerca de la generalidad de la historia de la filosofia: una decision acerca
de cual es el problema de la filosofia en general, de lo que ha sido la filo-
sofia en su historia, de lo que es y de lo que ha de ser. Ese sesgo se apare-
cerd también en la forma de una recreacion del pasado y de una bus-
queda y hallazgo de filiaciones.

Lo importante es siempre el sistema ya concebido y la perspectiva
que impone en dos sentidos: el orden de la produccion (los problemas)
y el orden de la reconstruccién, cuando el sistema mismo, a partir de
sus coordenadas, recrea su propia historia y pronuncia su diagndstico.

El Naturalismo Fundamental, conforme al titulo de este capitulo, tiene
«fuentes». Ello significa que tiene una procedencia. Mejor: las soluciones,
el texto, provienen de una serie de problemas dados alguna vez en la histo-
ria de la filosofia y que han tenido una emergencia determinada en relacion
con y en el seno de una determinada tradicion filoséfica. Esos problemas
no son ni podian ser absolutos, sino que, en cuanto tales problemas, adop-
taron una peculiar configuracion en el contexto filosofico espaiiol de prin-
cipios de siglo a partir de la recepcion de la filosofta kantiana y de la filoso-
fia de Schopenhauer en una oposicion ticita al krausismo de Sanz del Rio
y sus seguidores. Pero, por otra parte, esa peculiar configuracion de los pro-
blemas seguin la situacion en la que tuvieron su emergencia conduce a una
determinada perspectiva, a una especifica vision de esas mismas fuentes
(interpretadas fundamentalmente a partir de aquello que se considerd lo
mas importante —las totalidades signadas y rarificadas, reordenadas segin
un horizonte muy determinado de interpretacion—). Y todo ello conlleva
un diagnostico acerca de la historia de la filosofia misma que ha de ser enten-
dido precisamente como una lectura guiada del pasado a partir de los pro-
blemas presentes y a partir de las configuraciones concretas del sistema.

Tenemos, pues, en relacion con la dimension histérica del sistema,
tres niveles:

1. Las fuentes, filtradas con un determinado sesgo en la situacion filo-
sofica espanola de principios de siglo. Ello trae consigo una problema-
tica. La problematica, como se vio en su momento, procede de la recep-
cion a través de Bonilla de la obra critica de Kant, segin ¢l esquema de
la duplicidad. La filosofia se define alli como la busqueda de lo absoluto
y la verdad a partir de la inconsistencia de las representaciones. El pro-
blema del kantismo, en esa interpretacion dualista que procede de situar
a Kant en una tradicion que busca las consistencias (Morente), es lo que
se halla en el origen de la filosoffa de Fagoaga. Es, pues, una situacion
histéricamente determinable aquella que lleva a Fagoaga a leer de tal
manera el kantismo. Por supuesto, todo ello a través del tamiz marcada-
mente escéptico y con las tendencias orientalistas del maestro Bonilla.
Subyace ahi una concepcion de la filosofia en cierto modo clasica, hoy
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también dirfamos «ingenua»: el saber aspirado es aquello que produce la
ataraxia, la respuesta a la duda irrenunciable que ha de inquietar a todos
los seres racionales solo por serlo. El problema del escepticismo en rela-
cion a la sustancia anhelada es lo que explica la dedicacion a Sexto Empi-
rico. La irreductible inmanencia de las representaciones ha inquietado siem-
pre a Fagoaga, y solo el sistema maduro podria procurar una respuesta
a ese problema mediante una subordinacién del mismo que lo hace depen-
der de una postulacion ontol6gicamente descriptible. El conocimiento es
inmanente solo cuando opera el postulado de la objetividad-subjetividad,
cuando esa distincion es asumida como originaria. Pero si esa distincion
es asumida como derivada, como condicion del conocimiento intelectual,
queda preservado un acceso a la sustancia y a la ontologia a un nivel cuyos
caracteres propios explicaran el cardcter derivado de las distinciones, su
consistencia y el modo como se aparecen. El conocimiento es algo deri-
vado, y por ello plantear el problema de la filosofia desde él es un «error».

2. Tenemos, por otra parte, no sélo las fuentes interpretadas a par-
tir de una problematica histéricamente especificable, sino también los
problemas a través de los cuales las fuentes son filtradas y por mor de
los cuales adquieren una forma peculiar. No hay problemas absolutos,
sino tamizados. El pasado se reorganiza en funcion de esos problemas,
que operan como centros de cristalizacion de las lecturas de la historia
de la filosoffa. 1 y 2 son dos aspectos de un mismo fendémeno, sélo abs-
tractamente discernibles. Habria que decir, con todo, atn algo a propo-
sito de la presunta «correccion» o «incorreccion» del sesgo que de las
fuentes se ofrece a través tanto de la problemadrica historica como de la
lectura guiada por los problemas.

No hay, para nosotros, un <horizonte absoluto» en cuya relacion fuera
posible establecer univocamente algo asi como la rectitud de una lectura.
Por ese motivo se ha evitado en todo momento un pronunciamiento acerca
de la «correccion» de, por ejemplo, las interpretaciones del kantismo o
de Schopenhauer con las que aqui se ha trabajado. Hay que ser muy ciego
y tener una vision muy pobre de la realidad para creer tales cosas. Hay
lecturas distintas, cada una de las cuales guiada por intereses y «proble-
maticas» concretas y determinables. El problema no es discutir —y esto
es importante— en qué medida esa interpretacion de los textos hereda-
dos (sea Kant, Schopenhauer o el pitagorismo antiguo) es correcta sin
mas (habria que determinar qué es esa nocion tan curiosa, en funcion
de qué presupuestos se decide acerca de la «correccion» en términos abso-
lutos, y siempre se podria iniciar un analisis genealdgico de la nocion
misma que mostrara su «incorreccion» apelando a sus propios criterios;
quiere decirse, que mostrara su no naturalidad, su rareza, su dependen-
cia con modos metafisicos de pensamiento y con la incapacidad para pen-
sar la pluralidad y la diferencia). El problema es, por el contrario, deter-
minar en su positividad el apariencial y las condiciones de posibilidad
mismas de esas lecturas realizadas asumiéndolas como un dato.

Juzgar las interpretaciones realizadas con criterios tales como el de
«correccion», que enjuician las efectivas realizaciones histéricamente
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dadas de la bermeneunsis segtin un pensamiento polar que solo es capaz
de distinguir dos colores (lo positivo y lo negativo) —esa moralizacion
absoluta de la historia del pensamiento— y solo dos, remite, en tltimo
término, a un pensamiento teologico torpe y de sensibilidad aletargada
(bien y mal, correcto ¢ incorrecto, verdadero y falso son sus categorias).
Diagnosticado lo incorrecto, la tnica explicacion posible que queda dis-
ponible es la de la carencia (falta de perspicacia, de conocimientos, de
inteligencia). Que todo ello presupone necesariamente una positividad
absoluta y una correccion necesaria, es obvio. Que con ello nos las vemos
con una forma derivada, un tanto baja y soez —por lo inconsciente—
de metafisica, no puede ser puesto en duda. La «lectura correcta» es una
idealidad postulada, y quien habla de ello pretende situarse a si mismo,
como juez absoluto de la correccion, en la cima de la comprensibilidad
historica: él dispone del criterio de la correccion, él es el que sabe.

3.Y por ultimo, esta la perspectiva que la (di-)soluciéon sistematica
de los problemas prescribe. Esa solucion conduce a una reorganizacion
tanto de las relaciones de unos problemas con otros —de la problema-
tica—, como del pasado de esos problemas, en cuanto que esa solucion
sistematica puede ser percibida como un paso hacia el exterior del hori-
zonte de interpretacion heredado que permite una perspectiva distinta.
Cuando el sistema, a partir de una serie de problemas (no de retazos,
no de informaciones, no de una coleccién ecléctica y azarosa de filosofe-
mas alguna vez dados en la historia), acaba consolidandose, es perfecta-
mente natural que los pensamientos que lo habitan y lo vivifican organi-
cen ellos mismos y a su modo la historia misma de la filosofia, que
determinen su propia procedencia, y que narren con ella la historia de
su propio desarrollo. La violencia que se hace al pasado, cuando la nueva
conceptualidad del Naturalismo Fundamental busca expresarse mediante
formas anticuadas y ya no adecuadas a su ambito de interrogacion, es
un signo de ese fenémeno. No debera tampoco extranar el interés desa-
rrollado por Fagoaga, sobre todo a partir de 1970, por tradiciones pre-
platénicas, como el Pitagorismo y la filosofia de Empédocles: es natural
y perfectamente coherente que el Naturalismo Fundamental busque sus
fuentes de inspiracion en los comienzos, en la pureza de la ingenuidad
y en la autenticidad de los origenes del pensamiento.

Valga el siguiente esquema como resumen y sintesis de lo dicho:

/] NE. Soluciones:
Fuentes /7 s i svwiiess — reorganizacion de la problema-
/I tica (Einsicht, nueva forma),
— reinterpretacion centripeta de las
Problematica fuentes,

— hallazgo de filiaciones, que enri-
quecen el sistema mismo y clari-
fican algunos de sus aspectos,

— recreacion del pasado.
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VIII
EL PROBLEMA DE LA INVESTIGACION EMPIRICA

Cuando uno se fija en la amplitud con que puede ser aplicado, en como
ese presunto unico pensamiento-problema, que hemos aislado en forma
de Naturalismo Fundamental, se expande y encuentra aplicacion en abso-
lutamente todos los dmbitos posibles, podria pensarse que ese «tinico pen-
samiento» desaparece y se pierde en el laberinto de la erudicion, que no
hay tal unidad, que no hay relacion orgédnica alguna entre todos los diver-
sos campos donde presuntamente nosotros hemos querido reconocer una
unidad, y que es s6lo un esfuerzo artificioso por buscar la perspectiva
adecuada aquello que puede generar la ficcién de un sistema articulado
en torno a ese pensamiento-problema-preocupacion. La duda crece sobre
todo si uno repara en el estado en el que nos ha llegado tal sistema. El
«sistema fantasma», podria denomindrsele. ¢Hasta qué punto, dicho seria-
mente, puede servir tal sistema como criterio integrador de la generali-
dad de la produccién de Fagoaga? ¢Hasta qué punto puede detectarse
la presencia de ese sistema también en las obras mas directamente «cien-
tificas»? Esta es, a ciencia cierta, una duda legitima. ¢Es ese tinico pro-
blema, la unidad presunta de toda la obra de Fagoaga en torno al Natu-
ralismo Fundamental, algo mas que una bella hipdtesis que nos ha podido
servir como ficcion heuristica para establecer algo de orden en una obra
que de por si se presenta dispersa, incongruente, en cierto modo cao-
tica? Véase como se quiera, lo cierto es que ello fue planteado como hipd-
tesis, y el curso del trabajo parece haber acabado por confirmarla. Sin
embargo, seria ya llegado el momento de mostrar, con algo mas de dete-
nimiento, cémo efectivamente el trabajo psicoldgico supone el sistema.
En lo que sigue se tratard de mostrar como unicamente suponiendo ese
sistema en el trasfondo son explicables los desarrollos y la direccion de
las investigaciones empiricas.

Como los hechos, en cualquiera de los casos, segun el estado alcan-
zado por nuestra investigacion, parecen mostrar, esa posibilidad expre-
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sada como reserva (la inexistencia de un sistema previo en razén del cual
se explicaria tanto la dispersion de la obra de Fagoaga como los desarro-
llos empirico-experimentales de la misma) no es cierta. En todas partes,
en los diversos escritos, es visible —y yace en el fondo como unica ins-
tancia explicativa posible y, por tanto, como instancia legitimamente pos-
tulable como productiva— una misma idea conductora, una misma «pro-
blematica» que se ramifica, una misma intencion aclaradora. En todas
partes yace una metafisica, y s6lo esa metafisica explica cada uno de los
desarrollos particulares. En relaciéon con esto, hay una tesis fuerte que
se ha defendido hasta ahora: Fagoaga es primariamente filésofo, y, pese
a su prolongada actividad psicoldgica, es solo accidentalmente psicologo
empirico.,

A partir del acceso de Fagoaga a su citedra de Psicologia, en 1923,
todo su trabajo se desarrolla en dos dmbitos aparentemente contradicto-
rios. Por una parte, la investigacién psicoldgica positiva, seguin una orien-
tacion marcadamente experimental; por otra parte, la investigacion filo-
sOfica, cultivada de un modo callado y silencioso, la elaboraciéon de un
sistema especulativo que, aparentemente, nada tendria en principio que
ver con la investigacion positiva experimental. Es para nosotros una tarea
ineludible reconciliar estos dos dmbitos de intereses que, a primera vista,
se presentan como incompatibles. :Como, pues, conciliar una psicolo-
gia y una estética orientadas al experimentalismo, a la medicion, a la
reduccién cuantitativa de lo cualitativo en los fenémenos de conscien-
cia, con una metafisica, una especulacién cuyo ambito de problemas
remite a la totalidad de la experiencia y que nada tiene que ver con lo
experimentable?

Desde la perspectiva ya ganada del sistema, el problema de la activi-
dad cientifica se conceptualiza por medio del fenémeno fundamental de
la postulacion en cuanto apertura ontolégica de campos de fenomenali-
dad. Pero ésa es la perspectiva del sistema (una perspectiva que se reco-
noce a st misma como «abstracta»). Hemos de ocuparnos mas tarde de
eso mismo, pero desde la perspectiva de la investigacion cientifica. Inten-
tar¢ brevemente mas adelante, mediante el ¢jemplo, concreto pero cen-
tral, de la determinacién metrodolégica de «lo psiquico», mostrar que el
sistema y su problemdtica estan siempre supuestos en esa actividad cien-
tifica, y que es esa presuposicion la que permite resolver determinadas
incongruencias y faltas de rigor, que sélo son tales si no se presupone
el sistema tras ellas como unica instancia explicativa. Pero primero hay
que esquematizar qué aspecto ofrece el problema desde la perspectiva del
sistema.

Que Fagoaga, en su trabajo psicologico, siguiera una direccion pecu-
liar y especifica que nadie ha seguido, y que por ese motivo desembocara
en una via muerta, se debe a dos cosas. Por una parte, al aislamiento
intelectual del que ya hablamos en su momento. Por otra parte, al hecho
constatable de que su trabajo psicologico estaba dirigido silenciosa, pero
inevitablemente, por las coordenadas de un sistema intempestivo, no
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publico, que no podia sino prescribir ése y no otro camino para el tra-
bajo. Para que la orientacion del trabajo psicologico de Fagoaga no pare-
ciera tan «salvaje», la premisa mayor —el sistema— deberia haber estado
presente —y no lo estaba.

Segun la perspectiva del sistema, es posible discernir entre dmbitos
de la insistencia y un ambito de reflexion. Los primeros son aquellos donde
permanece no solo la conciencia cotidiana comun, sino también aque-
llos en donde las diversas ciencias procuran llevar a cabo un analisis
exhaustivo de las regularidades con que cada tipo de objetos en cada caso
se presenta. El segundo es el ambito de la filosoffa: ella no pretende estu-
diar cada una de las fenomenalidades o campos de objetos de los que
las ciencias particulares se ocupan, sino que interroga, reflexivamente,
por el modo de ser y la legalidad misma de las diversas fenomenalidades.
El modo del transito desde los dmbitos de insistencia al ambito de refle-
xion pasa por la «suspension» de los supuestos que constituyen cada una
de las fenomenalidades. Es el transito desde las ciencias a la epistemolo-
gia y, mas alld, a la ontologia. El modo del transito desde el ambito de
reflexion a los ambitos de insistencia pasa por la suposicién necesaria
(en sentido ontol6gico: postulacion refractante) de una pluralidad orga-
nizada, de un modo determinado y legal, en fenomenalidades constitu-
yentes de campos de objetos. Ambos movimientos describen la cerrazon,
la trabazon organica del sistema. El principio de la «peticiéon ontoldgica
del accidente» (o la «tercera sustancia», segin los desarrollos posterio-
res) describe los procedimientos de clausura por mor de los cuales cada
parte remite a todas las otras exigiéndolas y dando lugar a una cohesién
insoluble. Son procedimientos internos, necesidades internamente exigi-
das, las que cierran el sistema sobre si mismo, imbricando intimamente
el ambito de la reflexion con los ambitos de insistencia y constituyendo
asi una unidad cerrada, coherente y perfectamente organizada. Lo feno-
ménico es explicado, en su caracter de fenoménico, como momento nece-
sario de lo ontoldgico y exigido, tal como se aparece, por lo ontoldgico.
La pluralidad y la unidad estdn organicamente conciliadas. La plurali-
dad fenoménica es un momento necesario de la unidad sustancial. Con
el Naturalismo Fundamental se trata de un sistema que da razon de las
diferencias respetdndolas, sin embargo, como diferencias. Con ello habria
logrado Fagoaga realizar el sueno de «reducir a la unidad la muchedum-
bre de la diferencias» de que hablaba Bonilla citando a Fray Luis de Ledn.

Ha de repararse, pues, en que hay siempre varios niveles (epistémi-
cos, pero a la vez ontoldgicos) para toda interrogacion, ya se trate de
interrogacion cientifica o filosofica. Un problema serd debidamente plan-
teado solo cuando lo sea en su nivel de interrogacion propio. Con res-
pecto a las diversas ciencias, ellas estudiaran adecuadamente su objeto
cuando sean capaces de definir con precision cudl es el modo de la obje-
tividad que describe el ambito de la fenomenalidad de su insistencia. Y
la clave del asunto: hay problemas especificos dentro de cada ambito de
insistencia —por mas que su apertura sea ontologica— que solo pueden
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ser planteados, con propiedad y exhaustivamente, dentro de esa aper-
tura y desde una practica cientifica determinada. La ciencia investiga las
aperturas dadas por lo ontolégico, y ello es perfectamente legitimo, siem-
pre que no se pretenda hacer de esa apertura una totalidad. Por eso el
método siempre prescrito es el experimentalismo: se trata de descubrir,
de medir y de definir las regularidades de cada campo de objetos cohe-
rente y conscientemente conforme a los postulados operantes en cada caso.
La ontologia carece de ambito de insistencia y, por tanto, de una feno-
menalidad especifica: ella no puede sustituir a la ciencia. Pero la ciencia
no puede tampoco ni transgredir ni absolutizar el Aambito de su postu-
lacién,

Esto conlleva consecuencias dignas de ser notadas. En todo lo que
hace a la especificacion de la filosofia y de las ciencias, asi como de sus
relaciones mutuas, de lo anterior se deduce una vertiente critica y una
vertiente constructiva. La distincién de niveles de interrogacion o pro-
blematizacion sirve de rasante para el enjuiciamiento global que deter-
minados problemas clasicos de la filosofia han recibido en la tradicién.
Sirve también de criterio epistemolédgico para prevenir reduccionismos
o absolutizaciones de puntos de vista derivados. Esta es la vertiente cri-
tica. Pero la distincion no es algo meramente formal cuya virtualidad se
agotaria en esa posibilitacion critica; la distincion, ademds, arraiga posi-
tivamente en el sistema mismo y acabd siendo alli, reformulada debida-
mente, uno de sus pilares fundamentales. Puede decirse que la vertiente
critica de la distincion es meramente derivada, en el sentido de que su
punto de apoyo reside en una distincién nuclear sélo cabalmente com-
prensible desde el interior de un sistema metafisico. Pero esta afirmacién
puede prestarse a confusiones, porque si bien la distincién arraiga esen-
cialmente en distinciones de principio —ontoldgicas y metafisicas— no
es menos cierto que esas distinciones de principio (en lo que hace a su
emergencia historica) se definen claramente en relacion con el diagnos-
tico critico que la manifestacion formal de las mismas posibilita.

Esa distincion de niveles posibilita, asimismo, una explicacién de la
forma y el cardcter muchas veces aporético que adoptan los problemas
de la filosofia cuando no son planteados a su nivel propio, sino reduci-
dos desde fenomenalidades derivadas; o la serie de paradojas que resul-
tan cuando una ciencia particular invade, reductivamente, campos de
objetos ajenos a ella. Con ello la distincion de niveles muestra su poten-
cia heuristica, su vertiente constructiva, al abrir con el segundo nivel
—el nivel propio— un dmbito comprehensivo a partir del cual los feno-
menos, en toda la variedad y especificidad que la postulacion hace posi-
ble, pueden ser asumidos coherentemente y cabalmente interpretados.

Pero, de nuevo, es preciso (pues la tesis de partida acerca de la depen-
dencia con respecto al sistema de la actividad cientifica depende de ello)
insistir en que la apertura de los diversos ambitos de insistencia no tiene
el cardcter meramente de un constructo tedrico (o de una mera taxono-
mia) instrumentalmente disenado para la adecuada explicacion de los pro-
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blemas y la resolucién de las aporias que se aparecen en forma de reduc-
cionismos. Es primariamente, a la vez, una teorfa sobre la realidad y
expresa afirmaciones ontologicas. Por supuesto es siempre posible, en este
respecto, distinguir y separar lo meramente formal-instrumental de la dis-
tincion y contemplar el asunto como algo exclusivamente epistemoldgico.
Sin embargo, lo caracteristico es que en la distincidn estan inextricable-
mente unidos, coimplicindose mutuamente, el aspecto formal-epistemolo-
gico y el esencial-ontoldgico. Sélo porque la distincidn remite realmente
a la constitucion efectiva del mundo de la experiencia fenoménica y del
saber posible sobre la misma, la vertiente epistemoldgica se muestra como
una consecuencia necesaria de la constitucién efectiva de la realidad, con
lo que ella misma adquiere el cardcter de una tesis ontoldgica, no sélo
epistemologica.

Intentemos ahora, no ya desde la perspectiva del sistema, sino desde
la de la investigacién psicoldgica propiamente dicha, mostrar como la
suposicion del Naturalismo Fundamental es necesaria para una aprecia-
cion consecuente de esa misma investigacion psicologica. Ha quedado
claro que el sistema ofrece un marco epistemologico que permite encua-
drar y ordenar organicamente, en funciéon de la diversidad de aparien-
ciales o ambitos de fenomenalidad con que la realidad se presenta, todas
y cada una de las disciplinas cientificas. Pareceria que se trata de una
perspectiva exterior. En relacién, en concreto, con la investigacion psi-
colégica, el sistema encuadraria desde fuera el ambito en el que la expe-
rimentacion psiml(’;&,im insiste, pero, propiamente, no tendria nada que
ver con la practica interna misma. El sistema, sin emhdr;,o, no solamente
dispone el armaz6n conceptual que, desde fuer.l permite definir el dmbito
de insistencia, sino que también tiene, de un modo riguroso, consecuen-
cias en lo que hace a la practica propiamente dicha. Para mostrar esto
tltimo, a modo de ejemplo, puede resultar suficiente con interrogar la
definicion metddica central de «lo psiquico» con que Fagoaga trabajaba,
Aparentemente, cuando no se tiene el sistema presente, esa definicién
parecera a todas luces insuficiente, oscura, indeterminada, estéril.

Los términos en los que se mantiene la especifidad de lo psiquico —la
postulacion subjetiva en el eje de la refraccién cognoscitiva— delimitan
el campo irreductible de los fenémenos de conciencia que estudia la psi-
cologia. Pero en ¢l eje de la postulacién que determina y constituye ¢l
campo de objetos de la psicologia no hay operacion abstractiva alguna
en relacién ni con lo mnrf(}lé;,ico ni con lo dinamico (entt.ndido'i ambos
términos ahora en su acepcion ontolégica). De ahi, del juego mutuo, de
la inextricable unién, en lo real y lo concreto de los objetos de lo psico-
logia en forma de 1C|l<l() (trama y urdimbre), de lo morfolégico y lo dina-
mico, como constituyentes del objero de la psicologia, procede que la espe-
cifidad de lo psiquico en la obra psicoldgica de Fagoaga no pueda ser
descrita ni en términos exclusivamente morfoldgicos o estructurales, ni
en términos exclusivamente dinamicos (Gestalt). La imbricacion de ambas
cosas, sin tener en cuenta el suelo metafisico, genera contradicciones y
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la inevitable apariencia de falta de rigor, cuando rigor es aqui, precisa-
mente, lo caracteristico. '

[La operacion de describir lo psiquico en términos de elementos dis-
cretos y relaciones entre esos elementos, o la operacion de describirlo
como una serie o conjunto de procesos puramente dindmicos, no serian
sino reducciones de lo psiquico a otros ambitos de insistencia, a la feno-
menalidad de otros aparienciales. La especificidad de lo psiquico como
objeto de la psicologia se deja definir solo propiamente desde el feno-
meno ontologico de la postulacion, y en los términos precisamente que
dispone el sistema. Con ello se muestra la dependencia clara del trabajo
psicologico en relacion con la reflexion filosofica. La definicion de lo psi-
quico, con todas sus peculiaridades, ha de ser buscada en las coordena-
das ontoldgicas del sistema, Utilizar para ello las categorias ordenado-
ras de que tan a su gusto se sirven los historiadores de la psicologia
(funcionalismo, estructuralismo, etc.) no puede sino conducir a aporias
que, propiamente, no residen en la obra de Fagoaga, sino en la metodo-
logia del intérprete. La actividad psicolégica de Fagoaga no se ha defi-
nido a partir de una discusion sin supuestos con las otras corrientes de
la psicologia, sino primordialmente desde las coordenadas del Natura-
lismo Fundamental y en perfecta coherencia con el mismo, y ello de una
manera clara y directa.

Sin presuponer el Naturalismo Fundamental, sin duda alguna lo psi-
quico ha de quedar indefinido entre lo estructural y lo dinamico. Con
el sistema como trasfondo, lo que resulta claro es que los objetos de la
psicologia son reales y existentes, y ello, en la terminologia del sistema,
significa que poseen la efectividad de la trama y de la urdimbre, y que
sobre ellos no opera el postulado de lo abstracto, sino sélo el eje postu-
lante de la subjetividad. La Psicologia abunda en el eje de lo subjetivo
que traza el segundo ¢je de la postulacién. Abunda sobre el principio de
que todo es representacion, un mundo cambiante del imdgenes, deseos...
Todo ello es observable y mensurable (por ello se dice que la psicologia
es una parte de la biologfa y de la fisica, una ciencia natural). Lo psicolo-
gico es un campo complementario absoluto de lo objetivo, y como tal
analizable como dato. Lo psicoldgico es, sin duda, irreductible: en cuanto
que se funda ontolégicamente en la especifica apertura originaria del
segundo eje postulante o refraccion cognoscitiva. Y esa irreductibilidad
suya pasa por ser su objeto algo concreto y real, es decir, algo no reduc-
tible ni a pura forma, ni a puro proceso.

Lo objetivo-sujetivo, lo concreto-abstracto, son conceptos independientes. La Psi-
cologfa, siendo su objeto la subjetividad, participa también de la concrecion. No
tiene asbtracciones (...). La Psicologia es vital y, por lo tanto, se reficre a realida-
des. Pues, ;qué cosa mis real que nuestra propia vida? Hace referencia constante-
mente a funciones concretas que se relacionan, que nacen, y que mueren en el indi-
viduo. La Psicologia es, asi, una ciencia natural, una parte de la biologia, en definitiva
una parte de la fisica. Admitido que la Psicologia esta operando con concreciones,
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nos preguntamos como se conecta esto con la objetividad. Esto es sencillo: lo sub-
jetivo y lo objetivo son la faz y el revés de la medalla, Lo subjetivo de las demis
personas es para mi objetividad. Lo mds importante es que la psicologfa opera siempre
con realidades, con funciones vitales conscientes (Funciones de los postulados, 11, 11),

No se trata, pues, de decidir si la concepcién de Fagoaga de lo psi-
quico como fenémeno y campo de objetos de la psicologia es estructural
o procesual, Esas categorias son ajenas a la naturaleza de la cuestion,
y desde las perspectivas ontolégicas del sistema esa cuestion carece de
sentido. EI campo de lo psicoldgico, con toda su irreductible especifici-
dad, viene dado por la apertura de un ambito de insistencia especifico
que el fendmeno ontoldgico de la postulacion hace posible.

Esto, que se muestra desde el comienzo a propdsito de algo tan basico
como la definicion operativa de «lo psiquico», ha de traducirse después
a la integridad de la practica psicolégica y empapar la totalidad del tra-
bajo psicoldgico. Esta mostracion ha de ser, por tanto, suficiente para
confirmar definitivamente la tesis del decisivo peso de lo filosofico y de
la centralidad del Naturalismo Fundamental en todos los dmbitos de la
produccion de Lucio Gil de Fagoaga. Y baste con esto acerca de la tesis
de la subordinacién del trabajo psicoldgico al sistema. En lo sucesivo pro-
curaré, tomando como base el curso titulado «Funciones de los postula-
dos en la conceptuacién de la ciencia y de la filosofiar (1968-69) definir
con algo mas de precision cudles son las asunciones epistemoldgicas basi-
cas del sistema. Mientras no se indique lo contrario, todas las citas estdn
tomadas de ese curso.

En dltimo término, la exposicion que sigue a continuacion tiende a
la mostracion y explicacion del hecho de que el Naturalismo Fundamen-
tal no sélo permite, sino que exige, en el trabajo cientifico empirico efec-
tivo, un método estrictamente experimental, y ello tanto en el campo de
la psicologia como de la estética. La estética posee la peculiaridad de que
se funda en la sustancia. Consideraciones mas detalladas sobre ella, sobre
ese su caracter duplice, se hallan en el capitulo VI («La conceptualiza-
cion de la Naturaleza»). La psicologia, como vimos, abunda en el hemis-
ferio de lo subjetivo que traza el segundo eje de la postulacion. Abunda
sobre el principio de que todo es representacion, un mundo cambiante
de imagenes, deseos... Todo ello es observable y mensurable (por ello
se dice que la psicologia es una parte de la fisica y de la biologia, una
ciencia natural). Lo psicolégico es un campo complementario absoluto
de lo objetivo, y como tal analizable como dato. Lo psicolégico es, sin
duda, irreductible (se funda ontoldgicamente en la especifica apertura
originaria del segundo eje postulante o refraccion cognoscitiva), pero
como tal es un dato y un fenémeno natural.

La realidad es una concrecion de espacio y fuerza o, dicho con otras
palabras, de materia y forma. Esos dos elementos son aislables sélo
mediante un andlisis abstracto: en la realidad estan siempre juntos. Lo
tnico existente es la realidad. El modo de ser de lo real es, como ya sabe-
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mos, la existencia. La fuerza o la materia «suele manifestarse ordinaria-
mente en el tiempo» (I, 1), aunque «el tiempo no es mas que el numero
del movimiento, es decir, el sostén morfoldgico de lo que no podemos repre-
sentar por si solo» (Qué es Naturaleza, 111, 8). Si el andlisis arranca uno
de los dos elementos para estudiarlo por separado, el modo de ser de lo
concreto se pierde, y entonces operamos con abstracciones. Dos operacio-
nes abstractivas son posibles: la que prescinde de la fuerza (el modo de
ser de las entidades resultantes es la esencia), y la que prescinde de la forma
(el modo de ser de las entidades respectivas es la subsistencia). Ambas ope-
raciones son posibles en cuanto que estin ontolégicamente fundadas en
la Naturaleza, como ya estudié en el capitulo sobre el sistema.

En relacion con este asunto se preocupa Fagoaga de discutir una
comun antitesis, aquella que opone, como términos antagonicos ¢ irre-
ductibles, lo real a lo ideal (I, 1-2). Esa antitesis es «estrecha y defec-
tuosa, porque lo ideal esta calcado sobre el espacio», y, sin embargo,
«tan abstracto es el espacio arrancado de la realidad como el tiempo inde-
pendientemente del espacio» (I, 2). Hay toda una serie de ciencias fun-
dadas en lo abstracto dindamico que no se dejan definir correctamente
conforme a esa antitesis:

(...) historia, estética, economia, pedagogia, derecho, érica, las ciencias del pasado,
del sentimiento, del deber (...). Lo ideal es una morfologia real, es una morfologia
del dinamismo; las ciencias del tiempo son por ello dindmicas. El fluir de la histo-
ria, la ereccion de los valores que algin dia se realizardn tal vez; las ciencias nor-
mativas son ciencias del futuro, como la historia es ciencia del pals;ld(); unas y otra
son ciencias del tiempo, numero del movimiento (1, 2).

Asi las cosas, en una primera clasificacién de las ciencias, en corres-
pondencia con el eje postulante o de refraccion de lo concreto y lo abs-
tracto, Fagoaga propone sustituir la antitesis en cuestion por la que opone
lo real a lo irreal. Lo irreal es lo abstracto. Resulta asi que, seguin esta
primera clasificacion, habra ciencias de lo concreto, por un lado, y cien-
cias de lo abstracto, por otro. Las ciencias de lo abstracto, a su vez, depen-
diendo del elemento constitutivo de lo real que hayan aislado, se subdi-
viden en ciencias de lo abstracto estdtico o espacial, y ciencias de lo
abstracto dindmico o temporal. El objeto de las ciencias de lo concreto
es real y existente; el de las ciencias de lo abstracto, por el contrario, irreal.

Inmediatamente se plantea el problema de la relacion entre la reali-
dad concreta y existente, sobre la cual se desarrolla el trabajo cientifico,
y las objetividades respectivas de las distintas ciencias. Conforme a esa
primera clasificacion el problema se duplica: la relaciéon entre lo real-
fenoménico y el proceder de las ciencias de lo concereto, por un lado, y
la relacién entre lo real-fenoménico y el proceder de las ciencias de lo
abstracto, por otro.

La pregunta general por la relacién entre lo existente, por una parte,
y la actividad cientifica y la l6gica, por otra, puede ser planteada a dos
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niveles distintos. El primero es el ontolégico, y hace referencia a la inte-
gracion mutua posible de esos dos dmbitos en una especulacion filoso-
fica que remite a la Naturaleza. El segundo es el que hace referencia al
proceder efectivo de la ciencia en su descripciéon de regularidades y al
estatuto de los conceptos generales que son ganados mediante procedi-
mientos empiricos, esto es, a la realizacion de la posibilidad ontolégica-
mente abierta por la postulacion misma. Problema ontoldgico y prictico
a la vez, es de suma importancia comprender esa distincion.

En lo que hace al problema practico, la cuestion adquiere de inme-
diato contornos definidos y cldsicos: se trata, en primer término, del secu-
lar problema de la induccién y del estatuto tedrico de los términos gene-
rales. Partiendo de los presupuestos generales del Naturalismo Fun-
damental que ya conocemos (lo unico existente es lo real concreto), no
resultard dificil comprender por qué Fagoaga va a defender en este punto
una posicion estrictamente nominalista. Que hay distintos modos de ser,
fundados todos ellos ontolégicamente en la Naturaleza en cuanto sistema
orgidnico, lo hemos visto ya. El problema ahora no es tanto el de la lega-
lidad de la génesis respectiva de unos modos de ser a partir de otros, sino
el del transito cientifico efectivo a partir de lo inmediatamente dado en
la experiencia de lo concreto hacia el extremo abstracto del eje postu-
lante y hacia la generalizacidn consustancial al ejercicio de las llamadas
«ciencias de lo concreto». Ese transito equivale a la realizacion efectiva
de la posibilidad ontoldgica que con el nombre de «postulacion» ha mos-
trado el estudio filosofico de la Naturaleza.

Ll procedimiento de la induccidn se realiza de modos diversos, segtn
se lleve a cabo en las ciencias de lo real o en las ciencias de lo irreal. La
induccion es de tal modo diversa en unas ciencias y en otras, que esa dife-
rencia puede servir incluso de criterio de discriminacion.

LLas ciencias de lo real o de lo concreto, segiin Fagoaga, no van a lo
general, sino que descubren en todo momento unica y exclusivamente
causalidades concretas. Ello quiere decir que su objeto no es en ningtin
momento lo general en cuanto tal. S6lo por mor de la brevedad aparece
en tales ciencias lo genérico en determinadas formulaciones y leyes. Pero,
en sentido estricto, en las ciencias de lo concreto o de lo real no hay sitio
para lo general. S6lo hay sitio para causalidades concretas. Deberfa
decirse, pues, que propiamente aqui no hay induccidn, sino abduccién:
descubrimiento progresivo de causalidades concretas e lrre\'er‘ilblus como
irreversibles son, en virtud del componente dinamico, todos los proce-
sos fisicos. Ciencias de lo real son, en este sentido, todas las llamadas
ciencias naturales, entre ellas paradigmaticamente la fisica, pero también
la biologia y la misma psicologia.

El proceso de la induccién, propiamente hablando, es aquel que, a
partir de lo concreto, abre el camino hacia lo abstracto de las postulacio-
nes ontologicamente dadas. Ahora bien, y este punto es importante, esas
generalizaciones no son descubiertas, sino creadas en el proceso mismo
de la generalizacion. Entiéndase: no es creado o inventado el campo onto-
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légico mismo que permite la generalizacidn, sino las generalizaciones con-
cretas, y esas generalizaciones concretas pueden ser creadas solo porque
estan ya previamente dadas las estructuras ontoldgicas, posibilitantes,
de la postulacion. La condicion de posibilidad de la formacion de con-
ceptos generales reside en la ontologia. La generalizacion misma es pro-
ducto de una actividad. Hay que distinguir, pues, entre la posibilidad de
la conceprualizacion (y ello remite a la ontologia) y la conceptualizacion
misma. La primera es la condicién trascendental de la segunda, y la
segunda es, en su concreta realizacion, contingente. Los conceptos son
artificios inventados, no descubiertos. Ello quiere decir que pueden ser
hechos y deshechos conforme las necesidades lo requieran. La diferencia
aqui entre ciencias de lo concreto y de lo abstracto (o de lo real y de lo
irreal) consiste en que las primeras descubren causalidades siempre con-
cretas y determinadas, en tanto que las segundas inventan generalidades:

Tenemos por consiguiente que la diferencia entre descubrir ¢ inventar es la diferen-
cia entre el campo fisico y el campo légico (I, 5). Las definiciones son generales,
se forman generalizando. Desde que decimos «todos los hombres son mortaless,
el atributo «mortals es esencial al hombre, porque el «<hombres que estoy mane-
jando es un concepto, y concepto, esencia y definicion es lo mismo. Un concepto
no vale sin las notas que le he dado yo, porque lo he creado yo. Si hubiera un hom-
bre que no se muriera, dirfamos que eso no es un hombre. Por tanto el término
general no debe convertirse en un fetiche; si el concepto lo hemos hecho nosotros,
se puede hacer y deshacer, porque estamos en un mundo ideal y no en un mundo
fisico. Entonces, cuando digo «todos los hombres son mortaless implicitamente lo
que estoy diciendo es «a todos los hombres que sean como éste les pasa lo que le
pasa a ésten (1, 4), Esto es la esencia de las ciencias ideales: sustituir lo concreto,
que lleva el lastre de la fuerza, por algo mds dgil, mis alado, mas propio para nues-
tra vida, que es lo general (I, 5).

Reconocer que lo general y lo conceprual, en su mas amplio sentido
(que abarca la légica y la matematica), es el producto de una creacién
ontologicamente condicionada lleva a Fagoaga a hablar del «sentido poé-
tico del hombre para lo abstracto» (I, 5). Ahora bien: «creacién» no equi-
vale en absoluto, en este respecto, a arbitrariedad. Hay una necesidad
inmanente en ¢l mundo de lo l6gico —y esa necesidad, como se ha visto,
remite en dltimo término a la sustancia y a la ontologia:

No es un capricho mio que el triangulo exija que sus tres dngulos valgan dos rec-
tos. La necesidad es una exigencia, y la exigencia es dinamismo (Qué es Natura-
leza, 11, 6).

«Creacion» se dice, pues, en el sentido de la realizacion de la posibi-
lidad ontolégicamente ofrecida por el cardcter estructuralmente plural
de la postulacion de la Naturaleza. La clasificacion resultante de la expo-
sicion del primer eje —vertical— de la postulacion puede resumirse en
el siguiente esquema:
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POl ims i S SR RS § irreal — morfologico
(que también es un postulado, — dindmico
el de la uniformidad de la experiencia)

Se plantea entonces la pregunta por la esencia de la actividad cienti-
fica. La ciencia, como tal, es tnica; varian los objetos, y con ellos los
aparienciales de la ciencia en cada caso. La ciencia en cuanto método
se especifica en cada caso en razon de las objetividades con las que opera
(las objetividades son dadas ya por siempre, como dmbitos de fenomena-
lidad, por la postulacion originaria). La pluralidad de las ciencias se funda
en que el objeto esta cercenado por el numero, por la postulacion nece-
sariamente fundada en la ontologia, de la cual da perfecta cuenta el sis-
tema del Naturalismo Fundamental:

(...) si es ciencia tendra que ser un sistema demostrativo de conocimientos. Lo que
varia son los conocimientos, pero en cuanto ciencia no varia la armazon demostra-
tiva, es decir, induccion por un lado y deduccion por otro. Entonces, la caracteris-
tica de la ciencia es la argumentacion, es decir, el ejercicio del principio de razon
y consecuencia. (...) Pero en todas (las ciencias) tiene que haber razonamiento; si
no se razona, no hay ciencia, por lo que la ciencia se relaciona con el razonamiento
{1, 7).

Hasta aqui hemos visto ¢como una determinada postulacion ofrece
diversos campos de objetos (o fenomenalidades) a partir de los cuales
se especifican diversas disciplinas cientificas. Se ha tratado, por decirlo
asi, de una postulacion «vertical» o analitica. Sobre ella se dibuja ahora
una segunda postulacion, esta vez «horizontal» o complementaria. Asi
las cosas, pues, aparece ahora aqui una segunda clasificacion, en cuanto
opera el segundo eje postulante, aquel que concierne a la refraccion cog-
noscitiva y que constituye el tradicionalmente llamado «principio de repre-
sentacion».

A diferencia de la anterior, aqui la postulacion no es analitica (esto
es, no procede de la descomposicion de lo concreto fenoménico para cons-
tituir, en un polo opuesto, un nuevo dambito de fenomenalidad), sino com-
plementaria. Se trata, ademas, de una complementariedad absoluta y sin
residuo, como el anverso y el reverso de una medalla (también una exi-
gencia reciproca, donde lo uno presupone necesariamente lo otro). Toda
objetividad dada en el primer eje es susceptible de caer a ambos lados
del segundo eje.

«Dentro-fuera»: esta antitesis es utilizada para caracterizar lo subje-
tivo y lo objetivo. Es preciso entenderla bien y como es debido. Estos
términos no son absolutos y no hay que entenderlos literalmente. Tal
antitesis no dice nada acerca de un presunto «encapsulamiento» de un
sujeto que reflejaria un mundo objetivo de un modo subjetivo... Supo-
ner eso seria permanecer en la postulacion objetiva (un ser material en
cuyo «interior» suceden cosas o se refleja el mundo). La distincion ha
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de ser entendida como definicion metaforica, conforme a lo dicho mas
arriba. Ella no es otra cosa que el principio de representacion. Fagoaga
mismo cuestiona, por lo demds, esa en cierto modo ilicita metafora: «Hay
que reparar en que “fuera” y “dentro” de mi cabeza son tomas espacia-
les» (Qué es Naturaleza, V1, 18).

«Todo tiene dos dimensiones: objetiva y subjetiva» (II, 3). La psico-
logia, en virtud de esa absoluta complementariedad del segundo eje pos-
tulante, viene a ser algo asi como «la vision interior de todas las demas
ciencias». El postulado de la objetividad es el postulado de la exteriori-
dad y de la permanencia. Esa complementariedad absoluta se muestra
aqui en la siguiente clasificacion:

Psicologia de la percepcidn . ..., fisica
Psicologia ‘del concepto ...« vv vvwvs v smonens poctica
Psicologia del juicio. . ....... .. ... ... .. critica
Psicologia del razonamiento ................. dialéctica
Psicologfa del recuerdo :«:ii e vonvin v vavwinn historia
Psicologia del sentimiento . .. .........coovau.n axiologia
Psicologia de la intencionalidad .............. nomologia

Los objetos de la psicologia son, pues, exactamente los mismos que
los del resto de las ciencias. La postulacion de la que vive la psicologia
no procede de un analisis o una transformacion de las fenomenalidades
de las otras ciencias, sino de una reduplicacién de las mismas. Las leyes
y la legalidad en general, por ejemplo, constituyen un sistema objetivo;
pero desde el momento en el que hay alguien que las acepta, las inter-
preta, las entiende y obra conforme a ellas, son también objeto de la psi-
cologia. La psicologia, segun Fagoaga, es una ciencia natural:

Sencillamente, porque la subjetividad no es sélo la mia, las demas personas tam-
bién la tienen. Desde el momento en que yo lo considero en otras personas es obje-
tivo, se ha generalizado. La subjetividad de los otros, al estudiarla desde mi punto
de vista, es ya objetividad (11, 3-4).

En «Necesidad logica y necesidad ontolégica» encontramos algu-
nas precisiones mas acerca de la observabilidad empirica de lo subjetivo
(pp. 69-70):

Pero es que el psicélogo es un fisico. ¢Como puede ser esto si ¢l fisico tiene como
postulado la objetividad y el psicélogo la subjetividad? Puede ser porque yo me
doy cuenta de mis pensamientos, tengo una vida interior, pienso que no estoy solo
en ¢l mundo, que hay otras personas que también piensan. Desde el momento en
que hago esta leve consideracion he objetivado el pensamiento, Entonces resulta
que ¢l pensamiento es subjetivo pero no los objetos pensados, es decir, que ese senor
que pasa por alli tiene una cabeza dentro de la cual tiene subjetivamente para ¢l
unos pensamientos que no son los mios. Esto es biologia, la cual es una parte de
la fisica. El pensamiento del otro es para él subjetivo y para mi objetivo, La psico-
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logfa es, pues, una parte de la biologia, que estudia la funcién del conocer en los
seres vivos, y por lo tanto una parte de la fisica. De esto resulta que no es firme
la afirmacion de que se distinga la proteousia de la sustancia por la objetividad,
porque unas veces es objetiva y otras veces es subjetiva. El punto de vista del psico-
logo no por subjetivo deja de ser real.

En Oué es Naturaleza (111, 8) podemos leer también algunas observa-
ciones acerca de la irreductibilidad y especificidad del objeto de la psico-
logia: «El hacer psicologia objetiva —esto es, no respetar la especifici-
dad del dato psicolégico, reduciéndolo a unidades discretas, “atémicas”,
observables— es un suicidio. Lo subjetivo no quiere decir arbitrariedad:
el dato es un dato, sea externo o interno», y como tal dato tiene caracte-
res especificos. Al fundarse en una postulacion, y al residir esta postula-
cion en la ontologia, o, de otra manera, en la constitucién de lo que es,
para Fagoaga lo subjetivo es, en cuanto 4mbito de fenomenalidad, sen-
cillamente irreductible. Ahora bien, como sabemos, un mismo fenémeno
es susceptible de ser integrado en campos de fenomenalidad diversos. El
mismo fendémeno, por tanto, puede adoptar aparienciales distintos y ser
descriptible de diversas maneras. Los aparienciales del fendémeno son,
en ese sentido, «reductibles», si por tal término entendemos ahora que
son legibles de diferentes maneras conforme a la postulacion operante
en cada caso. Por eso la diversidad de las ciencias remite en tltima ins-
tancia a la postulacion, en cuanto que ella posibilita la apertura de Ambitos
de fenomenalidad irreductiblemente diversos, dentro de los cuales se con-
forman, para fendmenos idénticos, fenomenalidades distintas.

Lin un contexto parecido esta la critica al conductismo (Qué es Natu-
raleza, V1, 16 ss.): Los conductistas, para ganar objetividad, consideran
como ¢l objeto de la psicologfa no la «vida mental», sino la conducta.
Pero segin Fagoaga, la «conducta» es siempre algo necesariamente
humano. En los seres inorganicos indudablemente no hay conducta; en
los animales, propiamente, tampoco: en ellos hay «comportamiento».
La psicologia no puede prescindir de la «conciencia», y por esto se entiende
la irreductibilidad de lo psicolégico. Los procesos psicolégicos y fisiolo-
gicos son paralelos y correlativos, pero unos y otros remiten a fenome-
nalidades distintas. «La psicologia es la ciencia de la vida mental». Ahora
bien, esa «vida mental», como ya se ha indicado, es mensurable mediante
criterios confrontados.

El objeto de la psicologia es real, tiene morfologia y vida, materia y forma. La vida
psicologica, como toda vida, tiene una realidad. Se reconoce que la vida psicologica
es vida, lo mismo que la vida de 1a planta, por ¢so es una ciencia natural (supuesto
que lo que caracteriza a las ciencias naturales es la concrecion y la realidad). ;Como
puede ser (la psicologia) parte de la fisica si la esencia psiquica es la subjetividad
y la de la fisica es lo objetivo? Si el fisico es objetivo, el objeto del psicologo es subje-
tivo, y no por ello su actividad menos objetiva. Y ello es asi porque no estamos solos
en ¢l mundo, porque hay otras personas que piensan mis 0 menos como nosotros,
que piensan y se deciden, y todo eso es objetivamente constatable (ibid., VI, 18).
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Asi lo subjetivo puede ser objetivamente considerado sin perder por
ello la cualidad de «lo subjetivo» y sin renunciar a la especificidad psi-
quica de su objeto.

Gil de Fagoaga desarrollé desde muy pronto un interés muy marcado
por la psicologia aplicada, en concreto por la seleccion profesional. Ya
en 1929, en el extenso discurso pronunciado con ocasion de la inaugu-
racion oficial del ano académico en la Universidad Central, titulado La
seleccion profesional de los estudiantes, se exponia un extenso y ambi-
cioso programa de investigacion que seria proseguido durante muchos
afos mediante la adaptacion de tests mentales y la realizacion de incon-
tables experiencias que pudieran fijar los percentiles espanoles. Una
nocion metodoldgica fundamental en todo ese programa es la de «caric-
ter», y un dogma intocable del mismo, el de la inmodificabilidad del caric-
ter. La relacién, en este punto, con Schopenhauer no nos ha de impor-
tar. Por el contrario, si es importante localizar cudl es, desde el sistema
del Naturalismo Fundamental, la justificacion de esa nociéon y de ese
dogma. En «Funciones de los postulados...» podemos leer:

Hay dos clases de conocimiento, el que empieza con la sensacidn y el que va de
dentro a afuera, El primero trae consigo la morfologia, el principio de individua-
cions el segundo es la resistencia (morfoldgico no, sino dindmico), es el choque de
mi yo con el otro yo. Supuesto que hay dos tipos de conocimiento, esto tiene que
tener repercusion en el hombre: intelecto y voluntad, De la inteligencia, tendremos
la personalidad. El otro conocimiento conduce al caricter, que ya es permanente,
no maodificable (I1, 7-8).

Para mostrar la dependencia de toda la practica de la seleccién pro-
fesional con respecto a las perspectivas del sistema bastaria con notar
la fundacién ontoldgica de ese tipo de conocimiento centrifugo a partir
del cual se ha introducido la nocion de caracter y de la inmodificabilidad
del mismo. Ese tipo de conocimiento se funda ontolégicamente en la cua-
lidad dinamica de la fuerza (alma) que, como tal, trasciende (estda mas
alla de ellas) todas las postulaciones. El fundamento de la tesis de la inmo-
dificabilidad del caracter remite directamente, como no es dificil de ver,
al Naturalismo Fundamental. Ello explica en su principio toda la teoria
de la seleccion profesional y la medicién de las aptitudes segiin métodos
estrictamente experimentales: con tales métodos experimentales no se tra-
tarfa sino de la constatacion del caricter ya dado de una vez y para siem-
pre en cada uno de los individuos sometidos a prueba.
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X
CONCLUSION

Después de esta reconstruccion de la obra filosofica de Gil de Fagoaga,
uno podria preguntarse qué habria podido llegar a ser esa obra si las con-
diciones en las que —a pesar de las que— ella tuvo lugar hubiesen sido
otras mas favorables. Lo aqui expuesto es el resultado de una recons-
truccion que ha tenido que partir de materiales extremadamente preca-
rios. A proposito del sistema, no habia ninguna fuente de primera mano.
El punto de partida hubo de ser algo tan triste y lamentable como un
conjunto disperso y deficiente de apuntes tomados por alumnos a partir
de las explicaciones orales de Gil de Fagoaga en sus tltimos cursos de
doctorado. Y, pese a todo, creo que la hipétesis que ha servido para
estructurar todo este trabajo ha mostrado suficientemente su productivi-
dad: ella ha permitido componer segin una unidad reconocible los reta-
zos desordenados de una obra fragmentaria.

Ciertamente, las nefastas condiciones en que Fagoaga tuvo que ejer-
cer su pensamiento (Ia penuria intelectual en la academia, las inquinas
de pasillo, las circunstancias politicas, el aislamiento) son determinantes
a la hora de explicar el estado ruinoso en que nos ha llegado su obra.
Si, a pesar de tantas circunstancias adversas como son las que en torno
a Fagoaga se conjuraron, ha sido posible reconstruir su sistema, esto se
ha de explicar como un golpe de suerte. Ha sido tnicamente una feliz
serie de casualidades la que ha permitido que este trabajo viera la luz.
Produce una cierta desazon constatar que ha sido un mero azar el que
ha permitido rescatar del mas tenaz de los olvidos un sistema tan rico,
sofisticado y complejo como es el Naturalismo Fundamental. Si Fagoaga
no hubiera poseido la rara costumbre de pedir a sus estudiantes las ano-
mcioncs de clase, y si la Fundacion que lleva su nombre no hubiera tenido
la afortunada idea de encargar sobre él un trabajo bing,r.ifiu) el sistema
del Naturalismo Fundamental se habria perdido para siempre. Porque
antes de empezar a trabajar no teniamos ni tan siquiera idea de que tal
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sistema existia, y nadie podia sospechar que entre los materiales que fue-
ron puestos a nuestra disposicion pudiera hallarse una joya tan preciada.
Por supuesto, lo que he podido rescatar de tal sistema no puede presen-
tarse sino como una sombra de lo que pudiera haber llegado a ser si
Fagoaga mismo hubiera emprendido los trabajos oportunos para su publi-
cacion. Un tragico destino ha querido que la de Fagoaga se quedara defi-
nitivamente en una filosofia truncada.

No es éste el momento de sopesar la importancia que la hasta ahora
casi desconocida figura de Gil de Fagoaga haya de tener en la historia
de la filosofia y de la cultura espanolas. El valor de su pensamiento es
patente. Un enjuiciamiento global de su obra se lo cedo educadamente
al lector. Fagoaga, en cualquier caso, con esa filosofia truncada por cir-
cunstancias adversas, ha de servir al menos de ejemplo de como institu-
ciones enfermas pueden echar a perder todo lo que a ellas se aproxima,

Por supuesto, serfa muy facil poner de manifiesto una larga serie de
defectos en el Naturalismo Fundamental. Hay, sin duda, muchos pro-
blemas insuficientemente tratados e incluso sencillamente ignorados.
Muchos aspectos del Naturalismo Fundamental pareceran ingenuos, y
siempre quedara la duda de si esos puntos débiles son remisibles a un
desarrollo precario de las implicaciones del sistema, debido a la falta de
critica y de publicidad del pensamiento, o a deficiencias intrinsecas del
mismo. El tratamiento que muchos asuntos reciben no esta, por otra
parte, sencillamente, a la altura de las circunstancias ni al tanto de las
claboraciones que los mismos han recibido a partir de los afos treinta.
Se observa, ademas, un desconocimiento admirable de lo que a partir
de la segunda guerra mundial ha sucedido en la filosofia. Se diria que
la filosofia de Fagoaga es algo asi como un retono directo, trasplantado,
del siglo XX, que no es, propiamente hablando, hija de su tiempo, sino
de un tiempo pasado. Ignora por completo los problemas contempora-
neos de la epistemologia, tiene representaciones extranas acerca de la cien-
tificidad de disciplinas tales como, por ejemplo, la nomologia, le es ajena
totalmente, también por ejemplo, la filosofia analitica, etc.

Sin embargo, todo ello ha de ser juzgado en relacidon a otras medidas
y desde otros puntos de vista. Y, en cualquier caso, serfa conveniente
relativizar el juicio: en relacion a todo aquello que en esos aiios pasaba
por filosofia (y no sélo en los circulos mas estrictamente escoldsticos),
la obra de Fagoaga estd en clara superioridad. Conviene procurar admi-
rar sus virtudes, siempre es facil criticar los defectos. Sirva este estudio,
modesta contribucion a la historia reciente de la filosofia espanola, para
que la memoria de un hombre como Lucio Gil de Fagoaga no desapa-
rezea tan rapido como sus enemigos descaron y estuvieron en trance de
lograr.
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Addenda
EL LEGADO FILOSOFICO DE FAGOAGA*

I. OBRA PUBLICA

a)  Lisros
Exposicion y critica de la Critica de la razon pura de Kant (1917),
Breve dialogo de belleza (1917),
Discurriendo en Cueva Hermosa (1918).
Las interpretaciones de los suerios (1927).

b)  ArTicuLos
«Lincamiento general de un programa de estéticas (1919),
«El altimo sendero de Bonillas (1926).
«De Sexto, su época y su filosofia» (1926).
«Sobre metodologia de la critica estéticar (1928).
«La filosofia de Bonilla San Martin» (1928).

¢)  CONFERENCIAS
«El psicoandlisis y su significacion» (1925).
«La seleccion profesional de los estudiantes» (1929).
«La solucion de Spinoza al problema cartesianos (1930),

d)  TRADUCCIONES

Sexto Empirico, Doctrinal del escéptico; Hipotiposis pirrnicas (1926).

II. OBRA INEDITA

a)  CURSOS DE DOCTORADO
Necesidad logica y necesidad ontologica (1967/68).
Funciones de los postulados en la conceptuacion de la ciencia v la filosofia
(1968/69).

* En el siguiente recuento omito la mencién de un considerable nimero de materiales irrelevan-
tes. Se incluyen aqui, por otra parte, inica y exclusivamente las obras de significacion filosofica.
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b)

EL LEGADO FILOSOFICO DE FAGOAGA

:Qué es Naruraleza? (1969/70).

Morfologia y dinamismo (1970).

Conexiones entre la Verdad, la Bondad y la Belleza (1970/71).

El numero como principio metafisico (1972).

Filosofia del amor y la discordia (1972/73).

Plistica, literatura y musica: la triple division entre las artes (s.d.).

TRADUCCIONES

Cortraduccion (con Elfride Jasson Liedner) de Deussen, Los elementos de la
metafisica (1960).
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Segunda parte
LA PSICOLOGIA CIENTIFICA

Angel Gonzdlez Garcia






I
UNA COMPLEJA DEFINICION DE LA PSICOLOGIA

La explicacion de los textos que Lucio Gil dedico a la Psicologia no podra
evitar la utilizaciéon de términos o conceptos técnicos. Se ha intentado
que su lectura exija el conocimiento riguroso de las disciplinas y mate-
rias que habrdn de ser tratadas aqui, pero éstas serin presentadas de modo
que puedan interesar al especialista en historia de la psicologia, o al filo-
sofo, o al interesado en la evolucion de la cultura y la universidad espa-
fiolas. La amplitud de registros de lectura ha forzado a una presentacion
de la informacién que ha de ser insatisfactoria para todos, pero espera-
mos que no del todo para nadie.

Explicar la psicologia de Gil de Fagoaga sera tarea compleja por dife-
rentes motivos. En primer lugar, su sistema tiene un claro origen en el
nicleo fundamental de su pensamiento, en el Naturalismo Fundamen-
tal, explicado en la primera parte. De hecho se vera que toda su obra
es en gran parte el desarrollo de unos nudos temdticos fundamentales,
que van siendo apoyados en las investigaciones cientificas que la psico-
logia estaba entonces produciendo. Este origen filoséfico de sus tesis fun-
damentales ha sido ya tratado en la primera parte, por cuanto en ella
se entendid que todo el pensamiento de Lucio Gil es una estructura inte-
grada.

Esta conexion sistematica entre filosofia y ciencias en el pensamiento
de Gil de Fagoaga por una parte exige evitar la redundancia de insistir
en las caracteristicas de su pensamiento filosofico, pero por otra parte
exige con la misma determinacion mostrar la continuidad que hay entre
uno y otro componente del mismo. Y esto no sélo por rigor expositivo,
sino porque, como se verd, el mayor valor que muestra la psicologia de
Lucio Gil es, precisamente, su aspecto constructivo.

Los materiales con los que su sistema es disenado son tomados de
unas y otras escuelas y tendencias de la psicologia europea y americana;
pero lo especificamente senalable es el modo en que esos materiales son
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ordenados y reconstruidos o corregidos desde principios teoricos. Los
cuales principios son s6lo comprensibles desde la consideracion integrada
de su pensamiento filosofico. Es en éste donde tales principios tienen ori-
gen y, simultineamente, es en ¢l donde tales principios confluyen. Y esto
vale incluso para su investigacién psicométrica: el trabajo sobre la medi-
cion de las capacidades a través de tests impondra una serie de correc-
ciones muy importantes a un sistema de psicologia que habia sido pen-
sado, en principio, desde arriba, es decir, que habia sido fraguado en sus
puntos basicos en un horizonte netamente filosofico. Las diferentes pie-
zas de este sistema se encuentran encajadas, todas, formando un tnico
cuerpo de doctrina.

De hecho, la comprensién de la psicologia de Lucio Gil no puede
entenderse cerrada o acabada sin recurrir, incluso, a sus lecciones sobre
otras disciplinas diferentes, como son la Estética, la Antropologia y el
Derecho. No porque el contenido de estas lecciones tenga interés por si
mismo, es decir, no por el valor de lo que aporte a cada una de esas dis-
ciplinas aisladamente (disciplinas en las que no era un especialista). Pero
en esos textos se observa que el desarrollo completo del nicleo tematico
(filos6fico) que nace del Naturalismo Fundamental exige afrontar, siquiera
someramente, disciplinas diferentes de la Psicologia.

A pesar de lo cual ésta continta siendo la extension cientifica privile-
giada del Naturalismo Fundamental, o dicho a la inversa, el Naturalismo
Fundamental, como pensamiento filosofico, tiene una evidente vena psi-
colbgica. Y es por ello que esas otras disciplinas son, en Gil de Fagoaga,
extensiones, si no capitulos, de la propia psicologia.

Por todo lo anterior, los primeros aspectos desarrollados aqui seran
la diferenciacion de filosofia y ciencias, la definicion general de lo psi-
quico y de la psicologfa, y la aproximacion a la comprension de los prin-
cipios fundamentales de la psicologia de Lucio Gil: los conceptos de mor-
fologia y dinamismo. Estos conceptos bisicos, sin embargo, constituyen
el nervio de la totalidad de esta psicologia, con lo que su desarrollo sera,
en realidad, el argumento de toda esta exposicion,

En efecto, las obras y cursos de psicologia que Lucio Gil escribi exi-
girian demasiado espacio y complejidad para ser expuestos: serian muchos
los criterios de exposicion y de ordenacion del material que podrian ele-
girse, dada la ausencia de un unico hilo expositivo en nuestro autor, y
debido asimismo a la vastisima erudicion que encierran. Por ello, aqui
se seguird la estrategia de ir exponiendo los diferentes fragmentos de la
psicologia de Gil de Fagoaga como momentos de un desarrollo sistema-
tico preciso.

Y de este modo se desvelara, precisamente, su mas importante ano-
malia, que en forma de avance podria resumirse en lo siguiente: esta psi-
cologia tiene, como teoria de lo psiquico, un origen filoséfico, pero, por
otra parte, esta presidida por la intencion de aplicarla pricticamente en
forma de técnica de seleccion de las aptitudes y capacidades profesiona-
les de los jovenes. En la medida en que esto ultimo tiene ciertas exigen-
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cias sistematicas (exige la division del psiquismo en factores o elemen-
tos, para evaluarlos separadamente), la construccion psicoldgica de Lucio
Gil ofrecera graves dificultades para ser cerrada o terminada completa-
mente, ya que chocara el desarrollo tedrico, hecho desde arriba, con las
exigencias que a este desarrollo impone la prictica psicométrica, desde
abajo. Dicho de otro modo, no encajarin o casaran perfectamente los
conceptos que surgen de uno y otro lado. Y esto, no porque la divisién
del psiquismo en factores sea algo esencialmente ajeno a la teoria tra-
zada (desde arriba) por Lucio Gil, sino porque los factores o elementos
del psiquismo aislados desde uno y otro sentido (el tedrico y el psicomé-
trico) estan cortados en escalas necesariamente diferentes.

En otro orden de cosas, la Psicologia tiene para nuestro autor una
especial relevancia. Uno de los elementos mds importantes de su pensa-
miento es la determinacion no consciente de la conducta, la imposibili-
dad de que un individuo pueda romper a lo largo de su existencia los
limites que tiene de antemano (bioldgicamente) marcados. Problemas tan
diversos como la salud mental, la psicologia del trabajo, la orientacién
profesional y la educacion, serin abordados desde esta posicion: la nega-
cion de la modificabilidad del comportamiento; con lo que la tarea del
especialista en la intervencion es, unicamente, situar al sujeto en las posi-
ciones (académicas, profesionales o de cualquier otro tipo) que son mas
propias para su perfil especifico.

Pero todo lo anterior es Unicamente un avance de lo que parece ser
el contenido més complejo de la exposicion que sobre la psicologia de
Lucio Gil empieza ahora. Haberla incluido aqui, en el inicio, sigue la
intencion de dar las claves desde las que ha sido hecho todo lo que sigue,
en cuya lectura se espera que estos problemas resulten aclarados suficien-
temente.

1. Introduccion

Parece facil, en una aproximacion somera al pensamiento de Lucio Gil,
mostrar la posicién de privilegio que dentro del mismo ocupa la investi-
gacion en psicologia. Son muchos los datos presentables, tanto relativos
a su biografia como a sus escritos, para acreditarlo. Tantos que casi parece
vano el esfuerzo de avisar al lector de la relevancia y lugar que las inves-
tigaciones psicoldgicas ocupan en su trabajo intelectual.

Sin embargo, es necesario detenerse ahora, antes de explicar las tesis
fundamentales de la psicologia de Lucio Gil, en la aclaracion del sentido
de esta investigacion para el total de su obra; sélo asi se podra entender
correctamente la imbricacion de esta labor investigadora que durante tan-
tos anos desarrolld, con el resto de su pensamiento.

Pero con esta ultima afirmacion se aprecia ya un punto de vista, el
que aqui desarrollaremos, que exige una previa reflexion metodologica.
La pretension de este estudio es la de coordinar, o hacer ver unido siste-
maticamente, el sistema del Naturalismo Fundamental —matriz y resul-
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tado del pensamiento de Gil de Fagoaga— y la investigacion cientifica en
torno a lo psiquico. O dicho de otro modo, a la hora de explicar la psico-
logia de Lucio Gil se atendera mds a los aspectos doctrinales o tedricos
por sf mismos, en detrimento de las consideraciones biograficas o crono-
logicas. Esto es lo mismo que adelantar ya una menor atencion en todo
lo que sigue, a las posibles influencias de los acontecimientos vitales del
hombre, sobre las opiniones del pensador.

Es indudable la importancia del estudio biogrifico de un pensador
para la comprension de su pensamiento. O, mas aun, es imprescindible
no olvidar la relacion entre la vida de todo hombre y sus actividades,
por cuanto esa vida no se compone sino de aquéllas.

Todo esto ha provocado que los historiadores del pensamiento hayan
prestado siempre atencion a las biografias de aquellos autores cuya obra
analizaban. De modo que, aunque en ocasiones esta practica ha dado
lugar mds a adornos triviales que a tesis interesantes, ha sido en general
fructifero este rastrear las peculiaridades individuales de los mas senala-
dos representantes de la ciencia, la filosofia o las artes.

Y la Historia de la Psicologia ha hecho uso frecuente de esta estrate-
gia de interpretacion de las teorfas cientificas. Pero si aqui no se va a
emplear, no es sélo por mantener una coherencia en toda la obra (esto
es, por conectar logica y sistematicamente los fragmentos de su pensa-
miento), sino porque no parece que pueda hacerse de otro modo. Asi,
el conocido concepto de espiritu de la época, acunado por Boring, segiin
el cual las teorfas psicoldgicas pueden ser ordenadas y parcialmente com-
prendidas, atendiendo a las configuraciones culturales que rodean a cada
autor, no parece aportar gran cosa al estudio del autor que nos va a ocu-
par (al margen de la discusion sobre la validez de tal concepto). Es cierto
que se puede rastrear el horizonte cultural que determina su pensamiento,
pero tal horizonte es multiple, y, sobre todo, no es el propio de los anos
en los que vivid.

Por otra parte, la utilizacion de datos biograficos que permitieran
dibujar un perfil humano o personal del autor es igualmente imposible
en este caso, por la escasez de materiales: como se ha dicho, la promete-
dora carrera publica (académica y politica) de Gil de Fagoaga fue cor-
tada por el cambio politico tras la guerra civil. En su biografia esto se
manifiesta en una reclusion al estudio que ha hecho de ¢l un personaje
desconocido para casi todos los que de algiun modo le conocieron.

Por esto mismo, no cabe hacer historia institucional de la Psicologia,
pues esto recortaria el interés real que tiene la figura intelectual de Gil
de Fagoaga. Su papel en la Universidad Complutense antes de la guerra
fue mas que notable dada su juventud, pero se diluye en el anonimato
tras ella. Los premios extraordinarios en licenciatura y doctorado, la ocu-
pacion interina de las citedras de Estética e Historia de la Filosofia (y
ocasionalmente la de Logica Fundamental), la consecucion de la catedra
de Psicologia, la creacion del Laboratorio de Psicologia, la representa-
cion del cargo de Secretario de la Facultad, publicaciones periddicas en
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diarios, e incluso una incipiente actividad politica en Valencia, fue todo
ello muestra de una carrera cortada cuando nuestro autor contaba con
solo cuarenta anos de edad. Por ello, la presencia publica de Gil de
Fagoaga en las instituciones no da una idea ajustada de su talento inte-
lectual, ni del interés de sus escritos de Psicologia.

En general, la figura de Lucio Gil de Fagoaga rompe su propio con-
texto biografico e histdrico, incluso en lo que respecta al contenido de
sus escritos. Intentar situarle en una supuesta linea de evolucion de las
teorias psicoldgicas en Espana ofrece dificultades similares. Las fuentes
de las que se nutre su pensamiento son la filosoffa de Schopenhauer y
de su maestro Bonilla San Martin, y la psicologia experimental (en la
que, entiende, no cabe continuar haciendo distinciones entre escuelas,
sino sintesis de materiales experimentales y teorias). Pero cada una de
¢éstas muestra a su vez cierta complejidad. Asi, de la mano de la filosofia
naturalista, se incorporan a su pensamiento elementos del pensamiento
magico-religioso.

Como es sabido, en Schopenhauer hay un acercamiento a la religio-
sidad oriental. Por otra parte, entre Roso de Luna, Bonilla San Martin
y Lucio Gil de Fagoaga, hay una sucesion discipular que explica la recep-
cién, por parte de este tltimo, del pensamiento migico o esotérico, tan
escaso en nuestro pais. Pero éste llega a nuestro autor, digamoslo asi,
rebajado. Aunque en algunos de sus textos de Psicologia hay referencias
a principios o nociones magico-religiosas', son exclusivamente ilustra-
tivas, y se mantienen claros sus limites con, por ejemplo, las disciplinas
experimentales?.

Por otra parte, su afiliacion schopenhaueriana y su intento de expli-
cacion psicologica dindmica no permite, sin embargo, acercarle a las
corrientes psicoanaliticas, hacia las que mantiene una actitud fuertemente
critica (cf. infra, 11.6). Del mismo modo, las implicaciones de sus tesis
psicoldgicas, especialmente en el terreno de la aplicacion social de las téc-
nicas psicotécnicas, apoyan un pensamiento politico liberal optimista,
y, casi cabria decir, humanista (cf. infra, I11.4), en contra de lo que cabria
esperar, dada esa deuda con el pensador alemdn.

Todo lo anterior podria acercarle a la psicologia krausista, con la
que guarda ciertas semejanzas. Pero la actitud hacia los representantes
de esta corriente es igualmente distante. La distancia temporal que los
separa hace que los materiales que toma de la psicologia experimental

L. Las nterpretaciones de los suerios (1927): se hace referencia al eélebre mago Papus (doctor
Encausse) como ejemplo de pensamiento magico. Laidea de periespiritu como parte del hombre sobre-
puesta y diferenciada a su cuerpo y asu mente, como principio o entidad universal de Ta que cada hom-
bre participa parcialmente (p, 19), se asimila a la nocion tipicamente naturalista de entelequia universal
que determina el destino de cada hombre por encima de sus esfuerzos y de su concienciag ibid. |, referen-
cia a la Cibala, Spher Yezirah,

2. Son especialmente criticados los movimientos pseudoterapéuticos nacidos al calor de religio-
nes o agrupaciones salvificas: crencia cristiana, de Mrs, Eddy, sugestion hipnitica de Faria y Braid,
la escuela de Nancy, metaloterapia de Burg, estesiogenias, ere. (Bl pefeoandlisis v su significacion, p, 13).
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sean muy diferentes, pero, ademas, hay diferencias basicas importantes:
la recuperacion de la idea de raza defendida en términos biolégicos y cul-
turales, esto es, cientificos (cf. infra, 111.4), y la propuesta de la sustitu-
cion de la educacion por la seleccion de los individuos en funcion de sus
capacidades, son principios derivados del sistema de Psicologia de Lucio
Gil que chocan frontalmente con la nocion de educacion de los krausis-
tas (cf. thid.).

Por ultimo, el neotomismo (con la imprecisiéon que este término
implica) que preside la universidad espanola, y la aparicion del pensa-
miento de Ortega y Gasset son elementos, ambos, que constituyen un
panorama en el que Gil de Fagoaga contrasta netamente. El primero,
alzado por el cambio politico, por razones obvias. Por otra parte, res-
pecto del pensamiento de Ortega nuestro autor mantenia una respetuosa
distancia. La Psicologia que, progresivamente, pudiera inducir la feno-
menologia (que el madrileno estaba introduciendo en Espana) y la de
Lucio Gil son radicalmente diferentes.

Estamos, por lo tanto, ante un psicologo aislado, y como tal habra
que estudiarle, pues las claves para insertar su obra en un esquema his-
torico son d(.l‘ll.l'-]i.ido generales, y por ello poco significativas.

Pero umnnuunns 0, mejor, comencemos ya intentando mostrar el
sentido general que la investigacion en psicologia tiene en el perfil de nues-
tro personaje. El hecho que mas palmariamente muestra su ocupacion
en ella es la labor docente. Lucio Gil ocupé durante cuarenta y tres anos
(1923-66) la citedra de Psicologia de la Facultad de Filosofia y Letras
de la Universidad Central de Madrid, en la que continud ejerciendo docen-
cia como emérito.

Alo largo de ese periodo la produccion de Gil de Fagoaga fue nutrida.
Repasemos a continuacion los cursos y publicaciones que sobre esa mate-
ria aparecen como mas relevantes. Por orden cronoldgico las publicacio-
nes fueron las siguientes: El psicoanalisis y su significacion (1925); Ter-
man. Pruebas y resultados de la medida de la inteligencia (1926); Las
interpretaciones de los suenos (1927); La seleccion profesional de los estu-
diantes (1930); Cuestionarios de Psicologia y temas de investigacion con
indicaciones bibliograficas (1930); Perfiles psicoldgicos percentilados (en
torno a 1949); y las Notas de Pmuh)gm para educadores (1972). Junto
con ellos son de senalar las Lecciones de Psicologia, compilacion de sus
cursos de licenciatura y sistematizacién de la psicologia general que quedo
in¢dita a pesar de haber sido preparada para la imprenta en 1950.

Por otra parte, su extensa docencia en la Central dio lugar a una serie
de cursos monograficos sobre diversos aspectos de la psicologia general
y aplicada: «Psicologia del nino y del adolescente» (1949); tres cursos
de psicologia: Variedades de conducta; Adolescencia; Sensacion y senti-
miento (1955); Curso de Psicologia experimental (1958); Seleccion pro-
fesional (1958); Las teorias del aprendizaje (1968); Curso de especializa-
cion pedagigica (1969); Psicopedagogia para adultos (1969); Consejo
profesional (1972).
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Por ultimo cabe recordar su trabajo psicotécnico, que tuvo manifes-
tacion en la creacion de un laboratorio de psicologia en 1926. Como ¢l
mismo sefnala en su autobiografia, conté en la inauguracion con la pre-
sencia de Th. Ziehen, y supuso el inicio de un serio intento de adapta-
cion y sistematizacion de las pruebas psicométricas y de aplicacion masiva
de las mismas. Sin embargo, si la produccién intelectual de Gil de Fagoaga
fue gravemente entorpecida por los acontecimientos politicos tras la guerra
civil, es quizd este aspecto, el psicométrico, el que mas se resintié con
el aislamiento al que fue sometido por la universidad: justamente el frente
de investigacion que mas hubiera requerido didlogo y colaboracion, dadas
sus exigencias técnicas y su constante renovacion,

Esta diversidad de temas da idea de que los intereses de Lucio Gil
sobre la psicologia no estaban restringidos a un unico aspecto de la misma,
por lo que su explicacion nos exigira la articulacion de todas estas pro-
ducciones.

Y no es posible empezar a dar algtin orden a las mismas antes de ini-
ciar esa investigacion doctrinal, ya que una mera aproximacion a lo
expuesto mas arriba —que es una somera seleccion de los escritos mis
representativos (cf. bibliografia comentada)— no permite siquiera entrever
la menor distribucion de los diferentes temas a lo largo del tiempo; los
escritos sobre seleccion profesional y psicotecnia aparecen entremezcla-
dos con los que abordan las cuestiones propias de la psicologia basica
y experimental. Ambos intereses se van desarrollando juntos. E igual-
mente, ambos van siendo repensados y transformados (aunque perma-
nezca siempre la misma matriz fundamental) entre los anos veinte y
setenta.

Pues bien, es precisamente la conexidn entre las diferentes facetas
investigadoras (técnicas y teoricas) lo que ocupara un lugar central en
nuestra exposicion. El pensamiento del requenense aparece distribuido
basicamente en dos disciplinas: la filosofia y la psicologia. Hay que pre-
guntarse ahora por la imbricacién entre ambos intereses.

Y esto constituira el eje desde el que entender su aproximacion a otras
ciencias y disciplinas, como el Derecho, la Antropologia, la Pedagogia,
la Estética o la Economia. Solo de este modo se podri reducir a una tota-
lidad organizada la obra de un erudito tan extraordinario como Gil de
Fagoaga.

Mas para aclarar este punto (la imbricacién de su merafisica con la
investigacion psicologica) hara falta rastrear toda su obra escrita, de modo
que las paginas de todo lo que sigue pueden verse como guiadas o dirigi-
das a la resolucion de tal incognita. De todas las argumentaciones que
cabe hacer sobre este punto, empezaremos en el siguiente paragrafo por
las mas pesadas, por las raices filosoficas de su psicologia.

Junto a estas consideraciones hay otras de no menor importancia.
Nos referimos al tono o matiz social del pensamiento de Gil de Fagoaga.
Todo intelectual es consciente de la dimension politica de su trabajo, de
la finalidad o sentido social de cualquier reflexion o labor cientifica o
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cultural. Igualmente lo era nuestro autor, que, confiado en la relevancia
social que tenia (o que podia llegar a tener) la ciencia psicoldgica —rele-
vancia que aparece en la labor psicotéenica més que en la terapéutica—,
se la representd como un instrumento inapreciable de estudio y andlisis
de las capacidades y aptitudes personales, como un medio de control y
adecuacion de la actividad productiva de todos los individuos (cf. infra,
[1.4) y como una garantia de su salud mental o bienestar psicolégico
(cf. infra, 11.5).

La posibilidad de favorecer la constitucion del buen ciudadano es lo
que la técnica psicolégica abre de par en par. Y en esto el cardcter del
pensamiento de Lucio Gil se aproxima en gran medida a otros pensado-
res liberales de principios de siglo: cada individuo ofrece unas potencia-
lidades o posibilidades en las que tiene su limite; la sociedad solo ha de
asegurar que se desarrollen maximamente.

La comprension de la naturaleza humana que late tras este pensamiento
politico que hemos caracterizado como liberal (con la indefinicion que este
término encierra) es lo que habra que descubrir en lo que sigue.

2. La filosofta vy las ciencias

El nucleo del pensamiento de Lucio Gil, el Naturalismo Fundamental,
fue estudiado en otros lugares de esta obra; ya incluso entonces se trata-
ron someramente algunas partes de su pensamiento psicoldgico, perti-
nentes para ejemplificar algunas tesis importantes. No se tratard ahora
de repetir, por lo tanto, la presentacion de los contenidos, mas si sera
pertinente recordar determinadas opiniones de nuestro autor con objeto
de situar el resto de la exposicion.

Dado que lo que se presenta ahora es el pensamiento cientifico de
un filésofo, no esta de mas comenzar tematizando su modo de entender
las relaciones entre ambos tipos de trabajo intelectual. Y serd asimismo
de interés comprobar si esas declaraciones gnoseoldgicas son cumplidas
por sus tareas concretas como cientifico; en efecto, no siempre coinciden
las declaraciones epistemologicas y/ o metodoldgicas de los cientificos con
los principios gnoseologicos que efectivamente rigen su labor investiga-
dora, clasificadora, etc. Veamos.

Las ciencias y la filosofia estan en una estrecha relacion, dentro de
una neta diferencia entre ambos terrenos. Y la diferencia, como se vera,
no es meramente metodologica sino que se cifra en los propios niveles
de objetualidad que alcanzan una y otras.

Asi, mientras las ciencias se ocupan de investigar los fendémenos, el
mundo, la filosofia como saber pretendidamente radical persigue, tras
los fenémenos, la realidad.

Siguiendo los preceptos de la filosofia critica, las ciencias parten de
la experiencia fenoménica y a ella se remiten; el limite de las ciencias es
¢l fendémeno como marco de experiencia nunca idéntico a la verdadera
realidad que hay tras ellos.
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Como se aprecio ya en partes anteriores del estudio, el idealismo ale-
man genera la necesidad tedrica de pensar la realidad como sesgada al
ser experienciada, de tematizar al sujeto como condicion no redundante
de posibilidad de la experiencia con las cosas. La histérica conexion de
pensamiento idealista y Ciencias Humanas en el ambiente del neokan-
tismo no es tratable, sin embargo, aqui.

Lo que si merece ser afirmado como punto de partida es la necesaria
comprension de las ciencias como disciplinas que no acceden a la reali-
dad tal y como ésta es en si misma, a la realidad radical, sino que se cons-
tituyen como modos de indagacion que dependen de las formas logicas
del entendimiento humano.

Pero recuperemos ahora la idea eje de este punto: todo Naturalismo
(y toda filosofia probablemente) ha de ser entendido como un modo pecu-
liar de reflexionar sobre las ciencias y los materiales que éstas presentan.
Si la ciencia pretende ser una descripcidn y/o explicacién sobre lo real,
el problema filosofico que esto plantea inmediatamente es el del grado
de fiabilidad que estas ciencias ofrecen en su aproximaciéon al mundo
(entendido aqui como realidad radical).

Como contraste a esto, si el siglo XIX es el siglo del positivismo, esta
posicion entiende que el dato cientifico de un modo inmediato se consti-
tuye en representacion fiel de la realidad. Segiin esto, no habria contraste
entre los contenidos que expresan las ciencias y la realidad en sf misma:
la verdad cientifica corresponde perfectamente con el hecho del mundo.

Contra el positivismo se desarrolla, igualmente en el siglo Xix, una
serie de corrientes que son reaccion critica a estas pretensiones del posi-
tivismoj; reaccion que serd maltiple y variada, asi se da en Nietzsche, en
Schopenhauer, en el propio Marx (éste sin embargo no renuncia a las
ciencias, aunque si senala su posible utilizacién ideologica), etc.

Se entiende que las afirmaciones cientificas dependen de determina-
das categorizaciones o modos de preguntar y afirmar, exclusivos de cada
una de ellas, y que por lo tanto no expresan lo real en si, sino ¢l mundo
como sistema de leyes matematicas y logicas, lo cual dista mucho de ser
la auténtica realidad.

Los seguidores de Schopenhauer, Bonilla y Lucio Gil, desde un punto
de vista idealista, y por lo tanto relector del kantismo, afirman que las
ciencias dan una representacién de la realidad, y como tal re-presentacion
no ofrecen la realidad en si misma.

Si admitimos que el conocimiento es representacion, se admite que
el conocer implica una modificacion o modulacion del objeto conocido
por parte del sujeto, dado que el conocimiento se hace con la mediacién
de unos procesos propios del sujeto que conoce, dejando la realidad radi-
cal fuera de su alcance necesariamente. El sujeto (re)construye al cono-
cer, no solo recibe pasivamente los datos de un entorno univoco.

Schopenhauer, en la que fue su tesis doctoral, De la cuddruple raiz
del principio de razon suficiente, pretende mostrar los cuatro tnicos modos
posibles de conocer, los cuales definen la totalidad de los modos posi-
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bles (son exhaustivos), y ninguno de ellos da mas cercana o fiel huella
de lo real, por ser todos maneras de darse la representacion.

Dado que conocer no es meramente describir, sino senalar las causas
de lo que se observa (dar las razones de ello), estas cuatro raices del prin-
cipio de razon suficiente dan idea de los modos de hacer ciencia, a cada
uno de los cuales corresponde una clase de objetos (clase de objetos que,
no se olvide, es resultado de la aplicacion de ese modo cognoscitivo, no
un previo universo.

Las cuatro clases de objetos, que corresponden con los cuatro modos
del principio de razon suficiente y los espacios cientificos que cada uno
abre, son los empiricos, los logicos, los matemiticos y, por tltimo, los
objetos de la voluntad.

Ya se dijo que éstos son modos de abordar la realidad a la hora de
conocerla, pero también, y consecuentemente, delimitan las clases de obje-
tos del mundo. La filosofia no puede identificarse con las ciencias por
cuanto la filosofia de lo que se ocupa es de los principios del conocer;
mientras que las ciencias son conocer efectivo, la filosofia de lo que se
ocupa es de qué es o cdbmo ocurre ese conocer (de un cuddruple modo,
como se ha visto). La investigacion de Schopenhauer es netamente filo-
sofica, por lo tanto.

Pues bien, este tipo de declaraciones también aparece en Lucio Gil;
las ciencias no se ocupan de las cosas en si sino de los fenémenos o, dicho
de otro modo también justificable en la tradicion, las ciencias se ocupan
de accidentes, no de sustancias. Es la Metafisica la que se ocupa de la
realidad en si (Lecciones de Psicologia, p. 9).

Hay que notar que estas declaraciones no son tan obvias como pudiera
parecer: no toda filosofia ha mantenido este tipo de relacion. Estamos
ante una distincion fuerte entre filosofia y ciencia como saberes sustanti-
vos diversos, de modo que los objetos de investigacion de una y otra son
esencialmente diferentes. La distincion, tal y como la entiende cualquier
filosofia positivista, propondria una distincién débil, no sustantiva.

Pues bien, si asi son las ciencias en general, situemos ahora en este
marco que ofrece la tematizacion del principio de razon suficiente en Scho-
penhauer a la psicologfa. Es la ciencia que se ocupa del cuarto tipo de
objetos: los objetos de la motivacion, es decir, los objetos que podria-
mos definir como comportamentales.

Es lo humano, pero no desde cualquier punto de vista considerado.
Por ejemplo, no como cuerpos sometidos a la causalidad del mundo fisico,
por lo tanto no como grave que se somete a la ley de gravitacion univer-
sal, ni que, en general, sufre la causalidad fisica, sino en tanto que esta
sometido a un tipo peculiar de causalidad, la motivacion.

[.a motivacion es definida entonces como la causalidad a que estd
sujeto el hombre en tanto que es un sujeto que desea, un sujeto volente.

Todo lo anterior supone la delimitacion neta entre el ambito de inves-
tigacion de la filosofia y de las ciencias, de modo que, por extension,
se mantienen igualmente distinguidas la l6gica, como investigacién filo-
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sofica sobre la forma del conocimiento con objeto de mostrar sus condi-
ciones de verdad, y la psicologia, como investigacion empirica (cienti-
fica) sobre los procesos psiquicos efectivamente intervinientes en el acto
COgNoscitivo:

Ni psicologismo ni logicismo. Mis todavia: ninguin privilegio pueden ostentar las
ciencias objetivas contra la Psicologia, ni ésta como ciencia subjetiva contra aqué-
llas (Lecciones de Psicologia, p. 16)°.

Es decir, dada la coincidencia aparente en el objeto de investigacion
de Logica y Psicologia (pues ésta es definida como ciencia del conocer),
la posible confusion se resuelve si se entiende la investigacion psicolo-
gica como un capitulo de la investigacion cientifica (el capitulo que hace
referencia a lo subjetivo), diferente de los otros modos de postulacion
cientifica, pero de cualquier modo no confundible con el esfuerzo filosd-
fico de establecer las leyes logicas por medio de las cuales establecemos
conocimientos como verdaderos.

Por eso, la caracterizacion de la Psicologia como ciencia de lo subje-
tivo no ofrece dificultades a la hora de contrastar sus resultados con los
de otras ciencias objetivas. La relacion entre sujeto y objeto (ciencias sub-
jetivas y ciencias objetivas) se vuelve problematica si damos alcance meta-
fisico a la distincion: «Entonces estarfamos de nuevo en el mundo de las
substancias. Pero no es ése ahora nuestro prop6sito. Debemos acostum-
brarnos a pensar que objeto y sujeto son aqui meros fendmenos», si bien
como polos antitéticos son resultado de la polarizacion de unos mismos
hechos (Lecciones de Psicologia, pp. 16-17).

Por tanto, si el objeto de la psicologia es el sujeto, hay que entender
que este término no se refiere a un dmbito de hechos diferentes de los
objetivos:

Ll punto de vista objetivo considera los fendmenos agrupados como cosas extrin-
secas; el punto de vista subjetivo los considera ligados a la vida mental. Y son los
mismos fendmenos. Empiricamente hablando, no hay razén para pensar que tene-
maos la vision de un libro porque hay un libro objetivo que estamos viendo. No
se trata de dos fendmenos, sino de uno solo: la experiencia que lamamos este libro,
la cual sin embargo puede ser polarizada objetivamente y entonces resulta un libro
desde ¢l punto de vista del librero, o también subjetivamente y entonees tendremos
un trozo de vida mental, interesante para ¢l psiclogo. No hay doble mundo cono-
cido sino una doble manera de ordenarse los mismos fendmenos: sobre el patron
de las cosas o sobre el eje de la mente (ibid., p. 16).

3. Como se comentard mas adelante, a propdsito del problema de los elementos minimos del
psiquismo, se traza un puente entre estos dos aspectos, el logico y el psicoldgico, ahora diferenciados.
Nos referimos a la afirmacion del raciocinio como proceso psiquico independiente del juico: el racioci-
nio se distingue en su especificidad por poseer el rasgo de la necesidad, lo cual es ya un concepto logico.
Ademis, lo logico serd explicado genéticamente como resultado de la abstraccién de lo morfolagico
respecto de lo dindmico (aspectos éstos que definen el campo psicologico, como mas adelante se ex-
plicard).

201



LA PSICOLOGIA CIENTIFICA

Esta delimitacion de las esferas de lo subjetivo y lo objetivo, al apo-
yarse en no darles alcance ontolégico, impide que el concepto de sujeto
pueda tener caracter sustantivo: el sujeto es, como todo concepto, un
conjunto, el conjunto de los procesos psiquicos (ibid., p. 15). Asi, acep-
tar la correspondencia entre las series objetiva y subjetiva de fendmenos,
permite conectarlas punto por punto:

(...) ala psicologia de la sensacion, corresponde en la nota objetiva la Fisica; a los
rqguerdos. los hechos historicos; a los conatos, las normas; a los sentimientos, los
valores; a la psicologia del juicio, la Critica; a la psicologia del concepto, la Poética
y la Matematica; a los procesos mentales de raciocinio, la demostracion logica (ibid.

p. 16).
3. La definicion de la psicologia v su demarcacion

Lo expuesto en ¢l punto anterior hace ver la Psicologia como una ciencia
que desarrolla uno de los ambitos de fenémenos, el subjetivo, de modo
que tales fenémenos psiquicos constituyen sélo una de las series fenomé-
nicas posibles, las cuales, en tanto que fenoménicas, no interfieren, sin
embargo, unas sobre otras sino que se corresponden.

Delimitado de este modo el espacio de lo psiquico, la ciencia psicolo-
gica va a ser, consecuentemente, entendida como la ciencia de lo subje-
tivo, del conocer, de la conciencia y de la conducta, como ciencia biolo-
gica (dentro de su especificidad) y como ciencia del alma.

Esta variedad aparente de definiciones, contradictorias si se obser-
van desde patrones psicoldgicos actuales (por ejemplo si se observan desde
el término conducta y el término alma, parecen dificilmente deducibles
de un tnico sentido), son sin embargo componentes armdnicamente ais-
lados de la idea de lo psiquico anteriormente expuesta.

En este punto Gil de Fagoaga estd aplicando el sentido de las tesis
schopenhauerianas, como ya se advirtié antes. De hecho, parece reco-
nocer que su sistema de Psicologfa constituye el esfuerzo de ampliar las
tesis del filésofo aleman:

En Psicologia, sin embargo, ni siquiera se ha intentado algo equivalente. Y la cues-
tién no deja de ser clara: qué corresponda en Psicologfa al principio de razon sufi-
ciente (La seleccién voecacional..., p. 47).

Para Schopenhauer la cuarta clase de objetos, los psicoldgicos, son
los objetos de la volicion, de la voluntad o el querer. Son estos fenéme-
nos los mas inmediatos y los tunicos que cabe estudiar en el orden de lo
subjetivo. Sin ser éste el lugar de extenderse en la doctrina schopenhaue-
riana, recordemos sin embargo que en ella se mantiene la imposibilidad
de conocer al sujeto cognoscente: «(...) el sujeto se conoce a si mismo
s6lo como un volente, no como un cognoscente» (De la cuadruple raiz...,
p. 203). Partiendo de que el conocimiento es objeto de las investigacio-
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nes logicas (segunda clase de objetos), se rechaza que conocer y saber
que se conoce sean fenomenos diferentes, por lo que no cabe un conocer
del conocer. En otros términos, la Psicologia como ciencia de lo subje-
tivo sélo puede optar al estudio de los fendmenos conativos o volitivos,
no de los logicos.

Ahora bien, en la medida en que la voluntad afecta al conocimiento,
los actos de conocimiento de los sujetos concretos pueden entenderse como
determinados por la naturaleza volitiva de tales sujetos, sin que esto cons-
tituya una investigacion logica, sino meramente psicoldgica: las leyes del
pensamiento en tanto que garantes de la verdad de los juicios (las leyes
logicas) son independientes de los motivos por los que cada sujeto realiza
asociaciones (sean verdaderas o no), los cuales motivos empiricos son los
fenémenos de la voluntad o del querer. No es el problema de la verdad
de los conocimientos lo que aqui interesa, sino tinicamente la explicacién
de los actos de conocer conceretos. De ahi el interés de Schopenhauer por
la memoria, en tanto que capacidad cognoscitiva en la que los recuerdos
resultan de los intereses del sujeto concreto; y esto, por ser ejemplo de la
influencia de los fendmenos volitivos en el conocer (independientemente
de la verdad de los conocimientos), es parte de lo psiquico, y no de lo 16gico.

Si éste es el horizonte filosdfico de Lucio Gil, la diversidad de defini-
ciones de la Psicologia que aparece en sus textos puede ser integrada.
Hay, en efecto, preeminencia de la voluntad en la caracterizacion de lo
psiquico (como en todo lo que sigue podra apreciarse). Pero si a la volun-
tad va a corresponder como concepto psicolédgico el de dinamismo, lo
representativo va a ser clasificado psicolégicamente como morfologia.

Dado que toda la psicologia de Lucio Gil puede entenderse como desa-
rrollo de estas nociones, y dado que esta distincién de lo morfoldgico
y lo dindmico es la causante de todas sus anomalias, se ha dedicado un
apartado exclusivamente a su caracterizacion precisa. Pero adviértase,
en primer lugar, que estos conceptos basicos tienen origen en la refle-
xi6n filosofica y que son acuniados con la finalidad de integrar en el espacio
que abren los materiales de la psicologia experimental. Y, por otra parte,
es de notar que estos dos conceptos no constituyen una dualidad; es decir,
no son sustancias diferentes (en términos cartesianos), no constituyen
ambitos independientes o reductibles. En efecto, ya en su sentido mas
general, el polo dindmico es previo y preeminente respecto del morfold-
gico, y en cierta medida éste es reducido a aquél. Lo esencialmente psi-
quico es lo voluntario, el deseo, el querer, de modo que los fenémenos
cognoscitivos solo se aceptan como psiquicos en la medida en que son
determinados por la voluntad. Por ilustrarlo en términos evolutivos, el
sujeto es en los primeros momentos de su desarrollo puro dinamismo o
deseo; en la medida en que esta fuerza sea o no satisfecha, lo morfolé-
gico se entenderd como la representacion de lo exterior al sujeto, en tanto
que mundo que impide o favorece el cumplimiento de las tendencias dina-
micas. Lo morfolégico es mds una extensioén necesaria de lo dindmico
que un aspecto diferenciado y opuesto al mismo.
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Asi, si la Psicologia es la ciencia de la conducta (Lecciones de Psicolo-
gia, p. 9) lo es, en primer lugar, porque, en tanto que ciencia, ha de pro-
ceder por medio de la observacion, y es la conducta lo tnico observable
en el ambito de los fenémenos subjetivos, si bien como resultado de éstos.
Ademas, la conducta es actuacion de un organismo, que como tal fun-
ciona holisticamente, al margen de los componentes o elementos que lo
constituyen: es en la conducta, en tanto que actuacion organizada, donde
se manifiesta el funcionamiento arménico de un sistema psicofisico com-
plejo, por el que la conducta se entiende como la esencia del hombre (Psi-
cologia experimental, Leccion 11, folio 2).

Ahora bien, si la subjetividad se entiende como organismo (Leccio-
nes, p. 24) que genera como resultado una conducta, la mds importante
diferencia entre una reaccion mecdnica y una conducta (y la especifici-
dad de ¢ésta) es tener motivo y finalidad. Lo primero se entiende como
activacion o energetizacion del organismo para la accion, lo segundo,
como direccion hacia metas (Psicologia experimental, Leccion 1, folio
1). Pero son precisamente estos aspectos de la conducta los que permi-
ten distinguir en ella los componentes morfolégico y dinamico. La volun-
tad (lo dinamico) hace referencia a lo que habitualmente se denomina
motivacion de la conducta; lo morfolégico, por su parte, permite enten-
der que las conductas de los organismos vivos, a diferencia de los auto-
matismos mecanicos, poscan una direccion u objetivo. Cualquier con-
ducta posee la virtualidad de, por ejemplo, superar obstaculos que se
interponen entre el organismo y el objetivo; el ejemplo de William James
es ilustrativo a este respecto: una burbuja y una rana se pueden dirigir
ambas hacia arriba dentro del agua. Pero mientras la burbuja se deten-
dra ante un obstaculo que le impida seguir la ascension, la rana lo sor-
teard en el cumplimiento del objetivo. Los aspectos o componentes mor-
foldgicos, representacionales, de la conducta y el psiquismo permiten
explicar esta caracteristica persecutoria de los organismos vivos en su
funcionamiento.

Pero esto mismo tiene otro modo de ser expresado: la Psicologia es
la ciencia del alma. Lo que distingue a lo vivo de lo inorganico es la pose-
sién de un principio de su animacién. Se recoge con esto la nocion de
alma de Aristoteles, en la que psiqué se entiende como lo que da vida
a lo vivo, principio de vida (ibid., pp. 10-11).

Como se ve, la diferencia que acaba de hacerse entre conducta (psi-
quica) y reaccidon (mecanica) atribuye la primera a los organismos vivos.
La Psicologia, consecuentemente, es una de las ciencias de la vida, de
las ciencias bioldgicas.

Esto tltimo ofrece, sin embargo, ciertas dificultades. Por ser una cien-
cia biolégica se enfrenta a la dificultad de definir el propio concepto de
vida. Por otra parte, por formar parte del conjunto de las ciencias biolé-
gicas, ha de mantener sus limites claramente delimitados de los de las
demads disciplinas de este grupo, dada la habitual tendencia a reducir la
Psicologia a Fisiologia.

204



UNA COMPLEJA DEFINICION DE PSICOLOGIA

Lucio Gil trata las diversas caracterizaciones que se han hecho del
concepto de vida (Aristoteles, Bain, Ostwald, Maurain, Le Dantec,
Duclaux...). A pesar de hacerse cargo del contenido de todas ellas, la
conclusion de este repaso disuelve en cierto modo la cuestion: la vida
(en las diversas caracterizaciones cientificas que de ella se hacen) parece
que se puede distinguir claramente de lo inorganico, lo muerto. Mas las
diferencias que entre ambos términos se puedan encontrar «no son estric-
tamente diferencias substanciales, sino sélo accidentales», de modo que
vida y muerte son accidentes contrarios de una substancia que «por serlo
quedard inafectada, mas alla de la vida y de la muerte» (Lecciones, p. 9).

La intromision metafisica no carece de sentido. Lucio Gil esta con
esto postulando los principios por medio de los que va a soluctonar el
problema mente-cuerpo.

La comprension no sustancial de la vida y la muerte tiene, como no
parece necesario senalar, origen filoséfico y religioso (fundamentalmente
oriental). La dualidad sustancia-accidente es, en Lucio Gil, equivalente
a la de fenémeno-cosa en si. De este modo lo vivo y lo muerto son esta-
dos de los objetos del mundo fenoménico, pero no caracteristicas de lo
real. De un modo casi romidntico y, de cualquier modo, estrictamente
schopenhaueriano, todo lo vivo, y entre ello el hombre, son configura-
ciones variables de una unica substancia que constituye la realidad: la
Naturaleza, la Voluntad.

Pero la importancia que esto tiene aqui, en la comprension de la psi-
cologia de Gil de Fagoaga, es que lo vivo (y su contrario, lo inorganico)
remiten a algo que estd mds alld de la experiencia cientifica, de la repre-
sentacion humana, objeto, por tanto, de la metafisica. Es precisamente
por eso por lo que se evita en los textos de Gil de Fagoaga el término
alma, que, aun siendo mas correcto, puede ser aproximadamente susti-
tuido por el de mente. La enjundia metafisica del primero exigiria pro-
nunciarse sobre problemas como el de la inmortalidad, la libertad o la
esencia del alma, por lo que «es mejor dejar el alma a salvo para que
la estudien metafisicos o filésofos, ya que aqui nos contentamos con el
estudio de los fendmenos mentales, de los fendmenos de la mente, enten-
dida sin pretensiones metafisicas», sino exclusivamente empiricas (Lec-
ciones, p. 3).

Todo lo anterior significa que la investigacion empirica no puede pro-
nunciarse sobre lo que sea (esencial o substancialmente) lo vivo, de modo
que no ha lugar a discusiones como, por ejemplo, la que la psicologia
cientifica ha mantenido tradicionalmente sobre ¢l modo en que lo psi-
quico y lo fisiologico mantienen alguna relacion causal. A este respecto,
Gil de Fagoaga comenta el cartesianismo que ha presidido la investiga-
cién psicoldgica, en clara alusion al dualismo de las substancias mente
y cuerpo. Este cartesianismo, presente a su juicio en la psicofisica de
Weber y Fechner, ha de apartarse de la consideracion de los psicologos.
La solucion al problema pasa por aceptar la tan utilizada nocion del para-
lelismo psicofisico, es decir, la aceptacion de que los psicoldgicos y los
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fisiol6gicos constituyen series de series de fenomenos paralelos, y por lo
tanto que se corresponden unos con otros, pero de modo que no cabe
reducir una serie a la otra: si son paralelas, no se cruzan, es decir, proce-
den o funcionan juntas pero no cabe confundirlas (Psicologia experimen-
tal, Leccion 1, folio 3).

O como aparece expuesto en las Lecciones de Psicologia, siguiendo
las afirmaciones de Aristoteles: el alma no es el cuerpo pero es algo del
cuerpo (p. 11).

Sin embargo, la hipotesis del paralelismo psicofisico es meramente
una postulacion necesaria para cerrar un problema que la ciencia psico-
l6gica, en tanto que ciencia, no puede solucionar. Pero no es en absoluto
una solucidn a esta cuestion, como se apreciard en la exposicion de los
elementos del psiquismo.

De cualquier modo, este postulado permite la constitucion del campo
psiquico para la investigacion empirica, de modo que la Psicologia, por bio-
logica y en virtud del principio del paralelismo psicofisico, puede incorpo-
rar a sus construcciones inspiradas en la fisiologia o la teorfa de la evolu-
cién, sin ver con ello comprometida su especificidad y su cardcter cientifico.

En efecto, como antes se anticipaba, por ser ciencia biolégica guarda
con estas ciencias un parentesco del que ha de guardarse la ciencia psicolo-
gica. Si la Psicologia es la ciencia de lo mental-cognoscitivo, las ciencias bio-
l6gicas no podran ocuparse del objeto psiquico, por mucho que esas cien-
cias puedan parecer en ocasiones semipsicoldgicas. Incluso la psicologia
fisiologica y la psicofisica son inadecuadas para el estudio de lo psiquico:

(...) cualquiera que sea su utilidad, una y otra transcienden del dmbito psicoldgico,
en cuanto que ni los estimulos fisicos ni las excitaciones fisiologicas son procesos
mentales. Para que haya funcidn de conocimiento, es preciso que las variables fun-
cionales sean psiquicas netamente, ni fisicas ni fisioldgicas, netamente psiquicas o
cognoscitivas (Lecciones de Psicologia, p. 12).

En virtud del principio del paralelismo psicofisico no puede legiti-
marse la indiferencia de lo fisioldgico en lo psiquico, dado que esto tltimo
tiene su propia especificidad. La investigacion psicofisiologica es com-
parada por Lucio Gil con el intento de descubrir por qué sube uno de
los platillos de una balanza, investigando el material de que esta hecho,
cuando en realidad «es mas util fijarse en que el otro platillo desciende»
(Las _interpretaciones de los suefios, p. 35).

Este es el motivo de que la psicofisica fechneriana sea juzgada de car-
tesiana (dualista); pretender estar utilizando estimulos fisicos y sensacio-
nes psiquicas, con objeto de descubrir las leyes de correspondencia entre
unos y otras, es un error de partida. Juzgar el estimulo como fisico cons-
tituye una arbitrariedad:

En realidad lo que ocurre es que esos estimulos son a su vez sensaciones; hay que

dar por supuesta la sensacion con el estimulo, y por lo tanto la cldsica psicofisica
se convierte en psico-psiquica (Sensacion y sentimiento, pp. 76-77).
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Mis aun, el intento de Fechner de medir sensaciones como si fueran
meras intensidades (cantidades) es un absurdo:

Del mismo modo supone Fechner que las sensaciones no son cualidades sino que
son cantidades o intensidades, lo cual es también absurdo; porque ya hay suficien-
tes elementos de juicio para pensar que la cantidad y la intensidad son procesos
dinamicos; ahora bien, la sensacién es un proceso morfoldgico, la sensacion la hemos
definido como cualidad dada en el espacio, pero una cualidad no tiene en tanto
que cualidad, es decir, morfologia, intensidad. Si medimos la intensidad de las sen-
saciones no medimos las sensaciones mismas, sino el proceso vital que cualitativa-
mente se manifiesta como sensacion (Psicologia experimental, Leccion X, p. 2).

En definitiva, las peculiares relaciones entre lo fisico y lo psiquico,
postuladas provisionalmente como paralelas, impiden la reduccién de un
ambito a otro. Pero, por otra parte, y en virtud de la misma nocién de
paralelismo, permite el establecimiento de principios reguladores de la
investigacion, que a pesar de inspirados o tomados de la Fisica o la Fisio-
logia, no dejan de ser psicolédgicos.

Esto permite la proposicion de dos principios generales importantes:
el del arco reflejo y el del minimo esfuerzo. El primero, atribuido a Mey-
nert (La seleccion profesional..., p. 50), consiste en la comprension ana-
litica de lo psiquico, de modo que éste estaria constituido por tres momen-
tos, centripeto (aferente), centrifugo (eferente) y asociativo, a semejanza
de las direcciones de la conductividad del sistema nervioso. De este modo,
los factores elementales de que consta el psiquismo pueden distribuirse
en estas tres categorias.

Por otra parte, a lo largo de los escritos de Lucio Gil aparecen referen-
cias abundantes al principio del menor esfuerzo (Lecciones de Psicologla,
pp. 79-81), segun el cual lo psiquico procede siempre del modo mds simple
y econdmico posible en cada momento. La validez de este principio queda
avalada por su presencia generalizada en otras ciencias, fundamentalmente
en la fisica (como principio termodindmico), ademas de su peso en la tradi-
cion filoséfica y cientifica. Ambos principios, el del arco reflejo y el del
minimo esfuerzo, son, sin embargo, postulaciones necesarias para la carac-
terizacion de lo psiquico, que aunque estan hechas en virtud del paralelismo
psicofisico, 0 precisamente por eso, se aceptan como meras analogias o meta-
foras inspiradas en la realidad fisica. Y como postulaciones que son no pre-
tenden ser explicacién radical sino s6lo fenoménica; delimitan el espacio
de la Psicologia como ciencia, y no permiten, por lo tanto, hacer afirma-
cién alguna sobre lo que tras lo psiquico haya de substancial.

Y con esto se explica que la Psicologia sea definida, por tltimo, como
ciencia de la conciencia. Lo psiquico, esto es, la conducta en tanto que
motivada por procesos mentales, dentro de un contexto biolégico de refe-
rencia, no es un dambito independiente, si se ha podido cerrar para su
estudio es gracias a postulaciones que acotan un ambito concreto de pro-
blemas. Lo psiquico estd determinado por variables que no son psicolo-
gicas, pero que por eso mismo no estan al alcance de la Psicologfa.
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Por esto Lucio Gil se va a oponer a todas las psicologias que intentan
estudiar lo inconsciente. Las determinaciones de la conducta que esca-
pan a la conciencia del sujeto no estan dentro del ambito de lo psiquico,
sino del biologico, fisioldgico y, en ultima instancia, filosofico, La Psi-
cologia sélo puede emprender el estudio de lo consciente, y a lo sumo
de lo subconsciente. Esto ultimo, entendido como fendmeno semiauto-
matico, pero de la misma cualidad que el consciente, como mas adelante
se explicara (cf. infra, 11.3); pero en ningun caso como instancia mas alla
de la conciencia que explique el sentido del comportamiento.

4. Las categorias basicas: morfologia y dinamismo

La significacion de estos dos conceptos va a extenderse por toda la obra
psicologica de Gil de Fagoaga, por lo que su explicacién completa solo
llega cuando bajo rales términos se encaja el sistema completo. Pero como
aproximacion a su sentido mds general, solo en una ocasion el autor pre-
senta una explicacion extensa y minimamente detallada de los mismos.
Por el cardcter central de estos conceptos incluiremos integro tal frag-
mento;

Algunas de estas afirmaciones pueden parecer incompatibles y aun contradictorias,
Hemos establecido que el conocimiento es esencialmente funcion diferencial. Si cono-
cer es distinguir, el conocimiento mejorara a medida que la atomizacion aumente
y ¢l atomismo psicologico podrd considerarse como nuestro ideal cientifico. Sin
embargo, acabamos de subrayar la necesidad de mirar la vida mental como un todo
sin distanciar sus partes unas de otras. Los griegos lamaron al alma mariposa. Si
descuartizamos el animal, so pretexto de estudiarlo, no cabe duda que tendremos
que habérnoslas no con una mariposa, sino mds bien con un cadiver. Se dird: dejeé-
mosla volar. Pero mientras el animal vuela, ¢como conocerla, es decir, disecarla?
En otros términos: si la vida es un continuo fluir, ;cémo conocer la vida, ya que
el conocimiento significa discontinuidad? Aqui por primera vez en estas Lecciones,
se hace preciso separar los procesos mentales morfologicos de los dindmicos, ter-
minologia muy apropiada para la tesis que hemos sentado de vida mental como
Organismo.

Los primeros ofrecen referencias constantes al espacio. Formas y colores, ima-
genes y esquemas, son ¢jemplo de ello. En cuanto de algin modo dependen del
espacio, resultan estabilizados sin movimiento. Se sabe desde los tiempos de Zenon
de Elea que, en funcién del espacio, nunca jamis Aquiles podrd alcanzar a una tor-
tuga. Las sensaciones solo nos dan estados; por eso el movinnento no es una sensa-
cion, Pero ;qué es entonces psicolégicamente el movimiento? Para decirlo breve-
mente: un proceso dindmico. A diferencia de los morfologicos, los procesos dindmicos
no requieren del espacio; no son figurativos, sino intensivos; no se¢ NOs muestran
hechos, sino haciéndose; no tienen pretension objetiva, sino que son tendencias nues-
tras, y como conjunto de tendencias conscientes, la vida mental misma. Ahora bien:
si hay una vida consciente, tendrid que estar de algin modo diferenciada, Pero aqui
el patrén es otro: no es el espacio quien diferencia, sino un elemento mucho mis
tenue: el tiempo, segin los opuestos del antes y el después, Ls, en efecto, tan tenue,
como veremos, el factor temporal, que no llega a encubrir por completo con sus
términos la auténtica naturaleza continua del movimiento y de la vida. Y de aqui
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que podamos hacer Psicologia holistica sin contradecirnos: estudiar la génesis y desa-
rrollo de la vida mental como individuo.

Y algo mas aian: ¢l morfolégico y el dindmico serin dos puntos de vista de
general aplicacion a todos los procesos psiquicos, sean complicados, sean elemen-
tales. Y mids o menos, cabra advertir en ellos su cualidad en funcion del espacio
y su intensidad en funcion del tiempo: propiamente lo que tienen de mental y lo
que tienen de vida, La vida mental se mostrard en ¢l primer caso como constela-
cion, al modo de Wundr y Zichen, y en el segundo como torrente, a la manera de
William James (Lecciones de Psicologia, pp. 25-27, subrayado nuestro).

El texto es suficientemente claro como para no sobreponerle expli-
caciones anadidas. Unicamente es sefialable la reconocida imprecision
o ambigiiedad a la hora de senalar el alcance de los recién definidos con-
ceptos de morfologia y dinamismo; son, bien conjuntos de factores o ele-
mentos psiquicos, bien aspectos diferentes de cada factor o elemento. Esta
imprecision sera motivo de comentario cuando se trate el problema de
los elementos minimos del psiquismo: los principios de morfologia y dina-
mismo tendrin un dificil, si no imposible, encaje con la clasificacién de
los elementos minimos, en primer lugar porque son conceptos pensados
para la caracterizacion del psiquismo integrado, y en segundo lugar por-
que estdn cortados en una escala filoséfica (corresponden a las nociones
de voluntad y representacion, en estrecha conexiéon con la solucién al
problema filoséfico del espacio y el tiempo), incompatible con la escala
psicofisiologica en la que se aislan los elementos minimos.

Norese que el término dindmico asi entendido tiene multiples deno-
taciones. Lo dindmico se opone, por una parte, a lo mecinico; por otra
parte es esencialmente temporal, no espacial; se opone también a lo
representacional (percepcion, memoria, concepto y raciocinio), por tener
un sentido energetizador, motivador. Que todo lo anterior sea una ambi-
gliedad o no, depende de las explicaciones que desarrollen su conte-
nido.

De cualquier modo, lo que hasta aqui importa es que la conducta,
objeto de la Psicologia, no es abordable mas que desde una complejidad
de estrategias o puntos de vista que responde a su propia naturaleza. «Para
nosotros, conducta es el dinamismo total de la persona encaminado a
un fin teleoldgico», de modo que nos situamos ante un fendémeno esen-
cialmente diverso, compuesto del lado morfologico y el dinamico, pero
en el que este ultimo es el que prevalece como definitorio: «El objeto de
la Psicologia es real, pero no estatico; es un constante fluir; no hay reposo
en la vida» (Variedades de conducta, pp. 7-8).

Y una vez acunado y esbozado su sentido general, queda planteado
el esqueleto de la construccion de Lucio Gil: los principios filosoficos gene-
rales de fendmeno y realidad radical o cosa en si (voluntad y representa-
¢ion) consisten en el caso del psiquismo en lo dindamico y lo morfold-
gico, los cuales consisten, en términos ahora psicoldgicos, con el cardcter
o tendencia, y con la personalidad o inteligencia, respectivamente.
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5.  Sintesis de corrientes

La lectura de la literatura psicolégica de Gil de Fagoaga causa ya, en una
primera aproximacion, la impresion de ser la obra de un enciclopédico.
Si esto se considera junto con el estilo literario de nuestro autor, ese pri-
mer contacto puede llegar a ser desasosegante. No es la mayor virtud
de Lucio Gil la claridad expositiva, el orden argumentativo, la estructu-
racion adecuada de los contenidos que se explican. No es esto lo mismo
que afirmar que su prosa sea deficiente; muy al contrario, sus textos no
especializados son emotivos, tensos e incluso bellos, con un caracteris-
tico estilo que deja al lector actual un regusto de lo anejo, un recuerdo
de las maneras literarias de décadas pasadas.

Pero la tarea de explicar todos los conocimientos que sobre la psico-
logia atesoraba el requenense habria requerido una extrema selecciéon de
los términos, una clara definicion de los mismos y, por dltmo, la elec-
cion de un armazon expositivo consistente y cuidadosamente desarro-
llado. Lo primero si esta presente en estas obras: el uso de cada término
es siempre el mds adecuado y escasas son las ocasiones en las que alguno
ofrece sombra de ambigiiedad, de doble sentido (s6lo aquellos que deben
ser ambiguos). Lo segundo es ya una primera dificultad a la hora de dedi-
carse a la lectura y comprension de los textos: esos términos siempre
correctamente empleados encuentran definicion y aclaraciéon en las mas
lejanas y dispersas paginas del total de su produccion. Para recoger un
sentido siquiera aproximado que los conceptos psicolégicos fundamen-
tales tienen en su obra hay que recorrerla practicamente por completo.
Y lo tercero, esto es, la utilizacion de una estructura expositiva clara,
exhaustiva y, a ser posible, Unica y comun a las diferentes obras, es lo
que mis se echa de menos. Esta dificultad serd objeto de comentario mas
adelante, cuando veamos los diferentes puntos de vista expositivos que
presiden sus principales obras sistematicas. Pero en general, y al margen
de los motivos que pudieran darnos explicacion de esta cambiante manera
de exponer su psicologia, se hace patente una posible causa de todo ese
necesario desorden. Como todo lo que sigue pretende mostrar, Lucio Gil
realizé un ambicioso esfuerzo por ofrecer una vision completa, sintética,
coherente y critica de la investigacion cientifica en psicologia.

Por completa y sintética su psicologia tenfa que ser necesariamente
deudora de las mds diversas corrientes de investigacion psicologica y psi-
cofisiolégica. De ahi la apariencia enciclopédica de los textos, las cons-
tantes referencias a unas y otras autoridades, las perturbadoras idas y
venidas de la psicofisica a la psicologia de la forma, de las teorias evolu-
cionistas al psicoanalisis, de la filosofia de Schopenhauer a la biologia,
del conductismo a Aristoteles..., creando, en ausencia de un fuerte y defi-
nitivo hilo argumental, una enredadera de tesis y afirmaciones que pare-
cen tener consistencia solo, y si acaso, en la mente del autor.

Pero por coberentes y criticas, las obras psicolédgicas de Gil de Fagoaga
no son meros manuales de psicologia en los que aparecen representadas
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las principales escuelas y corrientes. Tampoco constituyen una mera his-
toria critica de la psicologia, pues la exposicion nunca atiende a criterios
cronoldgicos, sino sistematicos. Son esfuerzos por explicar una psicolo-
gla, la suya.

Esta afirmacién es sin embargo muy problematica, sobre todo si la
consideramos junto con la que sirve de titulo a este paragrafo. Proble-
matico es caracterizar como propio, y por lo tanto original, un pensa-
miento caracterizado simultdneamente como sintesis de corrientes. Para
ello caben dos posibilidades. Una, considerar que lo original y propio
de Lucio Gil sea precisamente haber realizado (y el modo de la realiza-
cion) esa supuestamente peculiar sintesis o sistematizacion de los conte-
nidos y afirmaciones de la mas diversa paternidad escolar y doctrinal,
Otra, que al margen de esa caracterizacion general de su psicologia como
sintesis, sean destacables ademds importantes contribuciones en forma
de novedosas conceptualizaciones o de tesis originales de importancia.

A nuestro entender, ambas cosas estdn presentes en la obra de Lucio
Gil, pero fundamentalmente lo primero. Si bien algunas afirmaciones o
reflexiones de la misma podrian entenderse como originales, no son ellas
el mayor valor o aportacién de nuestro pensador. Esto, que no significa
un desprecio por tales contribuciones, seré tratado por extenso en aque-
llos apartados en los que se haga la descripcion pormenorizada de sus
obras basicas.

Por tanto, a pesar de que la mayor parte de las tesis mantenidas tie-
nen ficil localizacién en unos y otros pensadores y psicélogos, la psico-
logia de Lucio Gil no puede ser leida como apésito de ninguno de ellos:
pretender leerle desde Wundt o James, por ejemplo, impide comprender
lo mas interesante de su esfuerzo, que no es sino el trazado de un sistema
de psicologia en el que acoger la diversidad de resultados tedricos y expe-
rimentales que la psicologia genera, corregidas a su vez las deficiencias
de unas y otras escuelas a la hora de ofrecer una definicién precisa y com-
pleta de su objeto: asi, con Wundt guarda gran similitud en algunas oca-
siones (el psicdlogo mdaximo) tanto de fondo como técnicamente, y a James
le debe varios de los conceptos fundamentales de su explicacion de la
personalidad, pero la peculiar vision de lo psiquico de Lucio Gil rompe
¢l marco tedrico de ambos.

Es por tanto la labor sintética o sistematizadora aquella que mayor
valor nos permite apreciar en estos textos. Y no ha de parecer esto tarea
sencilla, pues los elementos tedricos, psicotécnicos y experimentales sobre
los que trabaja el autor son de fuentes tan heterogéneas que su reduccion
a una unica matriz fundamental hubo de constituir un esfuerzo cierta-
mente apreciable.

Mas aun si consideramos las circunstancias en las que esta sintesis
fue fraguada en la mente del autor. El periodo durante el cual fueron
concebidas las bases de este sistema de psicologia podria fecharse, en una
estimacion aproximada, entre 1920 y 1955. El aspecto que presenta la
investigacion psicolégica durante estos anos en Europa y Estados Uni-
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dos es ciertamente complejo. La psicologia estructuralista de corte wund-
tiano permanece aun como referente importante. La influencia de William
James se habia traducido ya en la aparicion y desarrollo de la psicologia
funcionalista, qm introduce centralmente la problematica evolucionista
en el 4mbito de la psicologia cientifica. Igualmente ¢l conductismo es ya
una doctrina y practica psicologicas de extension y consistencia relevan-
tes. El psicoanalisis de Freud esta totalmente extendido y se ha diversifi-
cado, por si mismo, en una constelacion de frentes mas o menos diferen-
ciables y polémicos entre si. La obra de Edmund Husserl genera una de
las mas peculiares y determinantes tendencias filosoficas de este siglo,
la fenomenologia, que encuentra su brazo psicologico en la escuela de
la Gestalt, autocalificada de fenomenoldgica y contraria a los perceptos
estructuralistas.

No es ésta una situacion equivalente a, por ejemplo, la presente. No
s6lo es menor el numero de tendencias habitualmente representadas en
las discusiones psicologicas actuales (solo la psicologia humanista des-
pierta ahora atencion especifica mayor que en los anos aqui considera-
dos), sino que la fuerza o intensidad con que se representan ahora muchas
de ellas es notoriamente menor. De hecho, es en general la discusion sobre
los fundamentos de la psicologia la que carece del lugar que hace cua-
renta anos tenfa. Si hay ahora una mayor complejidad experimental y
técnica en la investigacion psicoldgica, pero no es tan frecuente la ocu-
pacion del psicologo en la labor de la sistematizacion de la disciplina.

Hemos descrito, pues, una situacion académica en la que las diferen-
tes corrientes pugnaban en pie de igualdad por un lugar predominante
en las facultades de Psicologia de Europa y Estados Unidos. Y es aqui
exactamente donde Lucio Gil aparece intentando ordenar y dar coherencia
y unidad a esos tan variados elementos doctrinales y conceptuales que
¢l, en su condicion de lector constante, conocia en un grado de ampli-
tud, profundidad y rigor considerables.

La conveniencia de esta integracion, por otra parte, viene determi-
nada por lo innecesario de la division de la Psicologia en escuelas:

La Psicologia basada en la experiencia constituye en nuestros dias un cuerpo gene-
ral de doctrina del mismo valor v sistematizacion que el de cualquier otra ciencia.
Las escuelas, por tanto, ya no tienen importancia decisiva (Lecciones de Psicolo-
gla, p. 17).

Mas la unificacion no podia conseguirse por el mero amontonamiento
0 yuxtaposicion de teorias, sino que habia de ser guiada por una serie
de principios generales, filosoficos, que sirvieran de matriz o catalizador
de unos puntos de vista tan radicalmente contrapuestos. Esto implica un
esfuerzo que no esta exento de ser critico, corrector, modificador de aque-
llos puntos que precisen ser limados por mor de la coherencia del sis-
tema. Y todo ello siguiendo un patrén comun: realizar la correccion de
la psicologia estructuralista por medio de las psicologias dinamicas.
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Por todo lo anterior, lo mas indicado es continuar con el analisis de
los criterios de clasificacion, en funcion de los cuales Lucio Gil comprende
el total de posibles puntos de partida en la investigacion psicologica.

Todas las escuelas y tendencias de investigacion aparecen represen-
tadas en dos ejes con dos polos opuestos?, tomado de Miiller-Freienfels.
El psicologo puede abordar el estudio del comportamiento humano bien
atendiendo a la conciencia (que supuestamente provoca el comporta-
miento), bien atendiendo al sentido que la conducta tiene en las condi-
ciones de vida del individuo. Esta seria una primera clave de clasifica-
cion que distribuye las teorias psicologicas en dos grupos, la psicologia
estructuralista v la funcionalista.

El otro aspecto, independiente del anterior, destacable en toda teo-
ria psicologica, es su atencion a los elementos del psiquismo o, por ¢l
contrario, su busqueda de la comprension global del comportamiento.
Las psicologias atomistas seran las que, correspondiendo con lo primero,
persiguen el andlisis de la conciencia humana en sus partes simples (par-
tes que se entienden como elementos minimos que componen la estruc-
tura psiquica). Las globalistas seran aquellas que enfocan el estudio de
lo psicolédgico entendiéndolo como una totalidad que no puede ser anali-
zada en partes, pues en caso de hacerlo se perderia el sentido genuino
de lo estudiado,

Pues bien, si ¢stos son los criterios de clasificacion de las corrientes
psicoldgicas, y las definiciones y caracterizaciones basicas de sus puntos
de vista, cabe ahora preguntarse por el lugar que en este espectro ocupa-
rian las tesis de Gil de Fagoaga. O, mejor ain, preguntarse por el modo
de coordinar todas estas metodologias en un edificio tedrico con sentido.

En efecto, como senalamos antes, su psicologia pretende ser una sin-
tesis de corrientes, con lo que ha de dar cabida a todos estos modos de
estudio de lo psiquico. Mas por ser eso, una sintesis y no una mera yux-
taposicion de teorias y resultados experimentales diversos, esta psicolo-
gia ha de incluir la correccion de esas corrientes objeto de coordinacion
sistematica. Correcciones exigidas por unos principios tedricos basicos
que dan sentido a la construccion completa.

La exposicion de todo ello es en definitiva lo que compete al total
de este estudio. Mas se pueden ya anunciar por aproximacion algunos
puntos de interés,

Entendida la psicologia como el estudio del compotamiento del hom-
bre, comprendido a su vez como un organismo que procede siempre en
sus operaciones de un modo armoénico o unitario, parece que el punto
de partida mas propio seria el totalista u holistico. Sorprende por ello
que la psicologia atomista aparezca en el cuadro, dado que en ¢l se mues-
tran las corrientes posibles (y por ello legitimas) de consideracion de lo
psiquico. La pretension de aislar los elementos minimos del psiquismo

4. Esta explicacion de la integracion de las escuelas, v la opinidn sobre cada una de ellas, sigue
el texto Lecciones de Psicologia, pp. 16-21,
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no es, contra lo que podria preverse, un intento baldio o descabellado,
al entender de Gil de Fagoaga. Lo cierto es que el estudio de lo elemental
es entendido como netamente limitado en sus posibilidades explicativas,
y su utilidad se remite a la aclaracion de la complejidad psicolégica por
medio de la postulacién de supuestos elementos del psiquismo que no
han de entenderse como reales, sino como artefactos del psicologo, como
instrumentos de trabajo convenientes para el investigador o el experto
de la seleccion profesional; pero nunca como si les correspondiese a esos
conceptos atémicos alguna realidad, algin correlato en la experiencia
psicologica efectiva (Sensacion y sentimiento, p. 3). Su inclusion, por
tanto, en el campo de estudio del psicdlogo viene exigida por esa utili-
dad y porque simplifican la aparente complejidad del psiquismo (La selec-
cién profesional de los estudiantes, p. 51), mis que por su consistencia
explicativa. En definitiva, la psicologia de Stuart Mill, Wundt o Titche-
ner se entienden como altamente incompletas, y se recurre a ellas escasa-
mente.

Por otra parte, las dos posibilidades del otro eje de clasificacion son,
por derecho propio, netamente psicoldgicas y merecedoras de atencion.
Pero la cuestion es, una vez aceptadas ambas perspectivas como posibles
y necesarias en psicologia, la relacién en la que ambas se encuentran.
La psicologia estructuralista (Wundt, Gestalt) estudia la conciencia o lo
consciente, aquella parte de la naturaleza humana a la que el propio indi-
viduo accede intelectualmente. Pero la psicologia funcionalista va mas
alla, hacia la comprension del sentido general y objetivo del comporta-
miento humano, lo cual estd fuera del alcance del propio hombre, de la
conciencia de cada uno, precisamente porque hace referencia a lo mas
real y determinante a la hora de comprender al hombre. Si, dado esto,
la dimension morfoldgica (la personalidad), se explica por medio de otra
parcela psicoldgica que es la fundamental (dindmica), logicamente la
investigacion de la psicologia estructuralista aparece deudora, por incom-
pleta, y necesitada de una continuacién explicativa que le dé pleno sen-
tido. La psicologia de la Gestalt y la wundtiana son psicologias de la con-
ciencia, y por ello estd exigido comprender sus investigaciones desde
principios diferentes. Es decir, ni una ni otra arrojan explicaciones caba-
les, completas o exhaustivas de lo psiquico, son parciales: «El estructu-
ralismo va a ocuparse mas de la personalidad, el funcionalismo, del caric-
ter» (Variedades de conducta, p. 19). Y siendo personalidad y caracter
los dos componentes del psiquismo, es preciso conjugar sus puntos de
vista.

Sin embargo, la tendencia funcionalista esta lejos de haber sido incor-
porada a la psicologia de Lucio Gil fielmente: el funcionalismo ameri-
cano, el'conductismo y la psicologia matriz de William James aparecen
como ejemplos. Lo que se valora en todos esos casos es su planteamiento
mads general. Es éste: explicar el comportamiento dentro de una légica
mas amplia que la estrictamente individual, la de la especie (o la de las
especies en general), tomada ésta como una unidad en desarrollo adap-
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tativo. El individuo al actuar cumple, sin ser consciente de ello, un sutil
pero inapelable destino que no es estrictamente suyo, sino de la especie
bioldgica homo sapiens. En efecto, al igual que en el resto de las especies
vivas los principios evolucionistas desarrollados por la biologia a lo largo
del siglo x1x han permitido entender el comportamiento humano como
determinado por la herencia genética (legado de la especie en forma de
pautas de accién) y el entorno exterior o ambiente fisico. A este dltimo
y a sus exigencias ha de adaptarse el organismo vivo por mor de su super-
vivencia, de modo que la historia de la especie es la de la adaptacién de
sus representantes individuales a las contingencias externas. Y esa adap-
tabilidad al entorno (de algéin modo transmitida de generacién en gene-
racién) constituye una determinacion objetiva al comportamiento, tan
efectiva e inapelable como inconsciente para los individuos concretos.

Lo que aqui se valora en el funcionalismo es exactamente esto: el
intento de incorporar los principios y contribuciones bioldgicas (evolu-
cionistas) a la psicologia, la explicacion de lo individual por lo especifico
(de la especie), la comprensién de la personalidad (lo morfolégico) por
el cardcter (lo dinimico), expresion este ultimo, en cada ser vivo, de la
historia filogenética.

Es necesario sin embargo notar que la valoracion de William James
no se remite a lo antedicho. Muy al contrario, la psicologia de Lucio Gil
es deudora de la del americano en muy diversos y fundamentales aspec-
tos; la definicion misma de psicologia y la caracterizacion basica de su
objeto, su relacién con la biologia y la fisiologia, el estudio del yo (la
personalidad), son ejemplos de este débito. Lo que importa sin embargo
en este momento es que James representa el intento de explicar la activi-
dad y la conciencia individuales como tenidas de un sentido que es pro-
pio de la especie biolégica, de comprenderlas desde el principio de adap-
tacion del organismo al ambiente desde pautas heredadas.

Que esto es apreciable en los funcionalistas no es asunto necesitado
de aclaracidn, pues es precisamente ése su principio programatico basico.
Mas respecto del conductismo es preciso matizar que lo que en él se valora
es ¢l seguimiento de este principio, y no todo su cuerpo tedrico, que es
seriamente corregido. No podia ser de otro modo, dada la aceptacién
del estudio de la conciencia; el conductismo watsoniano y el radical skin-
neriano habian de parecer a nuestro autor como corregibles en su nega-
cion de la conciencia o de la posibilidad de su consideracién cientifica.

Pero aclarar este punto, a saber, la opinién de Gil de Fagoaga sobre
la contribucién conductista a la psicologia, exige la lectura del curso de
1968-69 Las teorias del aprendizaje, mas Unicamente, al menos por el
momento, con la intencidn de buscar una mera aproximacion a la cuestion.

Las teorfas del aprendizaje aparecen distribuidas en dos grandes gru-
pos: las conexionistas y las cognitivistas. Los psicologos conexionistas
aparecen calificados de mecanicistas, y el rasgo comun de todos ellos es
el de ofrecer una materializacion del aprendizaje. Ejemplos de ello son
Paulov, Thorndike, Guthrie, Skinner y Hull.
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Los cognitivistas comprenden el aprendizaje como resultado de un
cdleulo, de un proceso consciente propio de la vida mental de los indivi-
duos, con lo que son capaces de captar el cardcter finalista del aprendi-
zaje, y con ello su sentido no automdtico o mecanico: los representantes
de este tipo son los psicologos de la Gestalt (con especial referencia a Kurt
Lewin) y el neoconductista Tolman (p. 3).

Como se ve, esta division de las torias del aprendizaje en cognitivis-
tas y conexionistas se hace en funcion de la atencion respectiva a lo sub-
jetivo y a lo objetivo del comportamiento; no es el criterio interno/externo
¢l que demarca ambas posiciones, sino el cumplimiento del precepto ante-
riormente expuesto: la Psicologia es ciencia de lo subjetivo, mental.

De todos los psicologos resenados por su aportacion a la teorfa del
aprendizaje, Kurt Lewin ocupa un lugar especialmente senalado. Su com-
prension del aprendizaje permite trazar un puente entre el estudio de la
conducta y las psicologias profundas o dindmicas, fundamentalmente el
psicoanalisis.

Sin embargo, el empleo del término dindmico en la psicologia de Lucio
Gil no debe hacer entenderla emparentada al psicoanilisis; son mas las
diferencias que las similitudes con la obra de Sigmund Freud, como se
verd en otra parte. De todos los psiconalistas es ¢l polaco Szondi el mas
valorado por nuestro autor, tanto por sus tesis basicas (similares a las
suyas en lo que hace a la conexion entre psicologia y teoria de la evolu-
cion), como por su aplicacion psicotécnica en forma de su conocido test
de diagnastico de los instintos (test que Gil de Fagoaga incorporara a
su técnica de seleccién vocacional).

Como se ve, el esfuerzo de Lucio Gil es, o asi parece tras lo visto
en ¢l presente apartado, una sintesis y por ello no un mero poner juntas
las diferentes teorias psicologicas, sino una coordinacion sistematica segun
principios basicos, una correccion critica. Ya se han visto algunos pun-
tos relevantes, aunque aun muy generales, El punto de vista global u holis-
tico es el que ha de prevalecer, distribuido en dos grandes aspectos, la
personalidad y el caracter; éstos han sido investigados por corrientes diver-
sas, la primera por las psicologias estructuralistas (de la conciencia), y
¢l segundo por las funcionalistas. Mas en estos casos la perspectiva de
estudio era a su vez parcial: estudiaban uno de los dos aspectos creyendo
estar estudiando la rtotalidad del psiquismo.
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EXPLICACION DE LOS PRINCIPIOS
Y ELEMENTOS PSIQUICOS

Hasta ahora se ha atendido a la caracterizacion de la psicologia de Lucio
Gil en unos términos muy generales. Su concepcion de la relacion de la
filosofia con las ciencias, y mas en particular con la psicologia, la defini-
cion de esta dltima y la demarcacion de sus limites ha sido ya expuesta
y contrastada con las de las escuelas psicoldgicas mas importantes.

Mas todo ello, por su propia generalidad, es a la vez necesario ¢ insu-
ficiente. Con lo visto queda esbozada una idea basica del caracter o signo
de la psicologia de Gil de Fagoaga, pero es preciso pasar ahora a la expli-
cacion de los detalles, los cuales, por cansada y tediosa que sea su acla-
racion, son sin embargo imprescindibles para avalar precisamente aque-
llas afirmaciones mas generales hechas hasta ahora. La posibilidad de
aceptar este sistema de psicologia como una correccion a la psicologia
estructuralista por medio de las psicologias dindmicas pasa por un anali-
sis pormenorizado de sus explicaciones detalladas sobre el psiquismo
humano: su estructura y funcionamiento.

Las obras en las que se desarrollan estos puntos de un modo mis o
menos completo son fundamentalmente Notas de Psicologia para educa-
dores, Lecciones de Psicologia y la triada de cursos que componen Varie-
dades de conducta, Adolescencia y Sensacion y sentimiento. Otras obras
que desarrollan partes especificas de la teoria y de especial interés son
los folletos El psicoanalisis y su significacion y Las interpretaciones de los
suenos.

Los tres cursos referidos datan del curso de 1954-55 y su relevancia
ha de ser senalada previamente. En primer lugar, fueron concebidos como
una triada con sentido unitario: eran las tres partes de un mismo bloque
docente. Parecen ser ademas el dltimo intento de hacer la formulacion
definitiva de los principios psicologicos del autor.

El primer intento aparece expuesto en el curso de 1949-50, y cons-
taba de dos partes: Psicologia del nifio y del adolescente y Personalidad
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y cardacter. También del afio 1950 data Lecciones de Psicologia. Este, a
pesar de estar el original totalmente preparado para la impresion (incluye
un prélogo fechado en la navidad de 1950), no fue nunca publicado.

El problema de los motivos que puedan explicar el escaso indice de
obras que Lucio Gil dio a la imprenta después de los anos cuarenta es
una de las incognitas generales sobre nuestro autor. Mas en este caso
la explicacion parece ser la constante reformulacion de una misma expo-
sicion sobre los principios bésicos de la psicologfa, que nunca llegé a pare-
cerle totalmente satisfactoria.

El tipo de exposicion que prevalece en los cursos de 1954-55 con-
trasta con el que preside las Lecciones, con lo que es posible que el autor
estuviese madurando, cinco anos después de la redaccion de aquéllas,
la que serfa definitiva y mds satisfactoria.

Pero ésta no llegd nunca. Las Notas de Psicologia para educadores
no es obra que recoja el gran caudal de explicaciones de las anteriores,
sino que su alcance y pretensiones estdn muy limitados. Este libro, muy
posterior (1975), es una muestra de los principios psicolGgicos bdsicos
y de las tablas y artefactos psicotéenicos que pudicran ser ttiles para la
practica del profesor o educador. No tiene por tanto intenciones siste-
maticas.

En nuestra exposicion habremos de limar las diferencias que apare-
cen entre las diversas exposiciones. Y esto no supondra un sesgo o per-
version del pensar psicoldgico de Lucio Gil, dado que esas diferencias
son casi exclusivamente formales. Los contenidos expuestos son basica-
mente los mismos en todos los casos; es ¢l método expositivo lo que cam-
bia. Esto refleja la precaucion extrema del autor a la hora de presentar
sus tesis al publico espanol.

Y lo mas significativo es que no se aprecia apenas evolucion en su
pensamiento: estd ya pensado en sus puntos esenciales en los anos cua-
renta. Unicamente aparece en los escritos y cursos posteriores la incor-
poracion de las tesis del polaco Szondi, coherentes con su sistema gene-
ral, pero ademas introductoras de elementos importantisimos para la
comprension del cierre final que este sistema psicoldgico tiene respecto
de las ciencias bioldgicas. Ademas, y esto ya s6lo como innovacion re-
lativa en su pensamiento, por cuanto nunca llegd a incorporarlo defi-
nitivamente, se aprecia, como mas adelante se detallard, un creciente
interés por la fenomenologia. Esto no se tradujo, sin embargo, en modi-
ficaciones importantes del grueso de sus tesis, quiza porque habrian
supuesto su reformulacion completa. Las notas y bibliografias que mane-
jaba Lucio Gil presentan anadidos manuscritos que hacen referencia a
obras de Husserl, Merleau-Ponty o Max Scheler'.

1. En los escritos de Lucio Gil se pueden reconocer ciertos contenidos que cabria calificar de
fenomenololdgicos, El problema es que calificar asi a un autor no encuadrado escolarmente en la feno-
menologia, es una prictica tan frecuente como poco ttil, Y el motivo es que la propia nocion de feno-
menologia (la investigacion de los fendmenos originarios diferenciables de los determinados cultural
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Pero respecto de los cambios expositivos, mientras en las Lecciones
¢l punto de vista podria denominarse estructural o factorial, el de los cur-
sos de 1954 es multiple. Ya se comentd en su momento la medida en
que Lucio Gil aceptaba el punto de vista estructuralista, corrigiéndolo
a su vez por insuficiente. A pesar de que los primeros capitulos advierten
al lector de las Lecciones de los limites de la descripcion morfologica del
psiquismo, la explicacion se realiza aislando y clasificando los diferentes
factores elementales que lo componen, y esta tarea constituye el grueso
de la obra. Tras ello, aparecen tratados los diferentes factores objetivos
que pueden afectar al individuo: el ambiente fisico, el ambiente social,
la herencia y la raza, la maduracion bioldgica, y los factores somiticos
o fisiologicos. Como se aprecia, el enfoque expositivo de esta obra pre-
tende, desde un punto de vista factorialista, distinguir los factores subje-
tivos (psicologicos) de los objetivos (fisicos y orgianicos). Estos ultimos,
sean internos o externos, hacen referencia a aspectos que no son del pro-
pio individuo sino que rebasan o transcienden el plano estrictamente psi-
coldgico. Son factores no psiquicos (no subjetivos, no mentales) que, sin
embargo, ejercen su influencia en el comportamiento.

Por su parte, en los Cursos prevalece un planteamiento diferente:

En el primer cursillo en que tratamos las variedades de conducta, nos enfrentamos
con la totalidad psicoldgica o psicologia holistica (...) En ¢l segundo cursillo, refe-
rente a la adolescencia, haciamos una psicologia que representa un trinsito entre
¢l totalismo del primer curso y el elementalismo del dltimo. Por eso la adolescencia
era tratada en sus dos grandes aspectos independientes: moral, emotivo, social e
intelectual, aparte de la base anatémico fisioldgica (...). Ahora vamos a tratar no
del tronco (la conducta) ni de las ramas (los complejos), sino de cada una de las
hojas: de factores o elementos (Sensacidn y sentimiento, pp. 1-3).

Parece claro el cambio de 6ptica, y esta diferencia da idea de la des-
confianza de Lucio Gil en el punto de vista estructural-elemental si no
aparece correctamente situado en la explicacion general de lo psiquico
como un todo organico. Téngase en cuenta que la cita aparece escrita
en la introducciéon del curso en el que se va a estudiar lo elemental.

Por todo ello se adopta en los cursos un triple planteamiento, y se
entienden las tres formas diferentes de abordar lo psiquico como com-
plementarias. La busqueda del anilisis en factores objetivos y subjetivos
es sustituida por la adopcion sucesiva de un punto de vista holistico, inter-
medio y elemental. La distincion factor subjetivo-factor objetivo es aban-

o histdricamente), si se la considera separadamente del conjunto de autores que representaron el movi-
miento autodenominado fenomenoldgico, es mds una intencidn necesariamente presente en cualquier
teorta filosdfica y psicoldgica que una caracteristica que se pueda atribuir con algun interés a un con-
junto determinado de autores (V. Montero, Retorno a la fenomenologia, 7-11). Lucio Gil mostré gran
interés por los psicologos, denominados fenomenologicos, de la escuela de la Forma, y parece s¢ inte-
resd por la filosofia fenomenolégica (si bien de modo tardio). Pero el caso es que su pensamiento es
esencialmente diferente.
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donada ahora, y ello también encuentra justificacion en la reflexion de
Lucio Gil en el tercer curso:

Estamos encerrados en un castillo (el sistema nervioso) y no podemos saber nada
de lo que hay fuera de la sensacion. No hay nada, pues, anterior a la primitiva sen-
sacion. La sensacion es primitiva, originaria.

Mais adelante:

En realidad lo que ocurre es que esos mismos estimulos son a su vez sensaciones;
hay que dar por supuesta la relacion de la sensacion con el estimulo v, por lo tanto,
la psicofisica se convierte ¢n psicopsiquica (ibid., pp. 76-77).

Para el trabajo del psicdlogo es util, indispensable, la consideracion
de los eventos externos al organismo estudiado tal y como objetivamente
son descritos por las ciencias fisicas (y gracias a ello controlables y medi-
bles con precision), esto es, como acontecimientos analizables indepen-
dientemente del estado del organismo al que afectan. Mas, en sentido
estricto, si la psicologia persigue el estudio de la subjetividad (y del com-
portamiento) de individuos concretos, ¢l punto de vista ha de ser el de
la experiencia psiquica tal y como se hace presente a esos individuos.

Por ejemplo, si bien el clima (factor objetivo en las Lecciones) es, en
cada momento, el mismo para un conjunto dado de individuos, y si bien
ese momento climdtico puede ser caracterizado segun baremos objetivos
(en términos de temperatura, presion, humedad, etc.), a pesar de ese su
caracter objetivo ¢ independiente de los sujetos, lo cierto es que cada uno
de ellos experimentard ese momento climatico de manera diferente. Como
afirma el texto, el estimulo fisico, en tanto que recibido por un sujeto,
es ya psicologico, es sensacion. En altima instancia es esa experiencia
subjetiva la que persigue el psicélogo. Por ello Lucio Gil abandona la
distincion entre factores objetivos y subjetivos del psiquismo (distincion
que entiende ahora como artificiosa) y escoge un punto de vista diferente,
netamente subjetivo: la experiencia tal y como aparece ante el sujeto.

Pero lo importante es que lo psicologico va a ser abordado en tres
planteamientos diferentes, aunque complementarios. Pasemos a la expli-
cacion de todos ellos.

El organismo humano aparece ante el psicologo como una totalidad
de relaciones complejas, como una estructura que funciona coordinada-
mente y con finalidad, persiguiendo metas o fines. La primera aproxi-
macion a su estudio ha de ser la mas general o global, la que mejor per-
mita apreciar la forma basica del ser humano, la mds sintética.

Y lo primero a lo que se accede al aproximarnos a un organismo es
su comportamiento o conducta. Y serd esto lo primero que haya que expli-
car. Para hacerlo, Lucio Gil rechaza de antemano la posibilidad de estu-
diar las causas de nuestro comportamiento siguiendo un esquema meci-
nico: mecanicamente es estudiable, hasta cierto punto, la realidad fisica,
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pero no lo psiquico. Lo que distingue el comportamiento humano del
de, por ejemplo, las particulas de un gas o el mecanismo de un reloj es
que mientras las particulas del primero o las partes del segundo se mue-
ven por causa de meros choques o contactos entre ellas, el organismo
humano se comporta como consecuencia de una serie de procesos inte-
riores, como consecuencia de decisiones, sentimientos o apasionamien-
tos, esto es, como consecuencia de su vida mental.

Las causas de nuestro comportamiento son, pues, complejas y ade-
mds internas (mentales). Y por ello dinamicas, no mecanicas. En resu-
men, «el objeto de la vida mental es la conducta» (Variedades de con-
ducta, p. 3), o dicho de otro modo, nuestra vida mental estd para provocar
la conducta externamente visible.

En consecuencia, la comprensién mas general del aprendizaje (que
aparece expuesta en el curso Teorias del aprendizaje) a la que se apro-
xima nuestro autor es la del cognitivismo. En ese escrito Lucio Gil
comienza describiendo el aprcndi?aje como la parte de la explicacion de
la conducta que se debe a la actuacion del organismo en el ambiente,
parte complementaria con la maduracién bioldgica. Esta, por su parte,
es el desarrollo de las pautas de comportamiento predeterminadas por
la constitucion biolégica (propia de la especie) del organismo en cues-
tion, y por lo tanto no aprendidas sino recibidas en forma de herencia
genética (esta distincion se corresponde con la de morfologia y dinamismo;
personalidad y caracter). Describe a continuacion las diferentes teorias
del aprendizaje, dividiéndolas en las categorias clisicas de conexionismo
y cognitivismo.

Las teorias encuadrables en el primer grupo entienden el aprendizaje
por via fisiologica en forma de reflejos del sistema nervioso en funcién
de acontecimientos externos. Las segundas, mds ajustadas, pretenden la
explicacion por medio del recurso a la conciencia del organismo, a sus
habilidades cognoscitivas.

No merece este escrito mayor atencion, pues no incluye mas que una
correcta descripcion de las diferentes teorias y autores encuadrables en
una y otra categoria; mas si merece ser notada la tendencia de nuestro
autor a acoger en su sistema aquellas explicaciones del comportamiento
que reposen en la conciencia y su mas propia funcion, el conocimiento.

De lo visto se desprende que toda comprension de la conducta humana
ha de incluir una explicacion de sus causas en la actividad interna-mental
del hombre, en la conciencia. Y esto es precisamente lo que pretende hacer
Lucio Gil, cuando afirma que la conducta humana tiene dos aspectos inse-
parables: por una parte el aspecto morfoldgico, denominado también per-
sonalidad, y por otro el dinimico, que constituye el cariacter. Aspectos
¢stos no de la conducta como actividad visible de los sujetos, sino de su
origen mental.

Y si bien pudiera parecer éste el momento preciso de comenzar el ana-
lisis de los elementos del psiquismo, no sera éste realizado sin antes haber
cumplido la descripcion global del mismo. La investigacion en Psicolo-
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gia puede tener como ideal el andlisis de los elementos minimos, pero
¢stos, dado su cardcter de meros artefactos irreales de la explicacion, sélo
podran ser investigados tras la explicacion del funcionamiento general
de lo psiquico.

Y los aspectos mas globales que el psiquismo humano presenta son
la personalidad y el caricter.

Fiel al principio expositivo de comenzar con el analisis del signifi-
cado que los conceptos técnicos puedan tener en el lenguaje cotidiano,
Lucio Gil sefiala que cuando se utiliza el término personalidad, nos refe-
rimos al hecho de que alguien actia segun unos ideales u opiniones basi-
cas propias. Por su parte, afirmar de alguien que tiene caracter, es afir-
mar que su conducta sigue unas pautas fijas o muy regulares, que la
persona a la que nos referimos tiene un modo de actuar y pensar que
no cambia a lo largo del tiempo, aun cuando parezca haber razones para
ello (Variedades de conducta, p. 7). En general, por tanto, hablamos de
personalidad para referirnos al componente intelectivo, racional o ideal
del comportamiento, y de cardcter para hacer referencia a la fuerza del
comportamiento, a lo pasional o afectivo. La personalidad indica los moti-
vos (racionales) de su comportamiento: motivos que, en tanto que son
racionales, son argumentables por el sujeto como explicacion de lo que
hace. Mientras que el caricter (la fuerza o debilidad del mismo) nos da
idea de la motivacion (afectiva, pasional) de su conducta.

La conducta representa la plena finalidad de la vida mental en acto de proceder
seguin rasgos fijos; es una teleologia que pretende alcanzar una meta en cuanto vista
o prevista; en cuanto que conocida hay inteligencia, y en cuanto tendencia hay dina-
mismo (Variedades de conducta, p. 8).

Y esta distincion que el lenguaje cotidiano recoge no es sino la tan
tratada en la historia del pensamiento entre los aspectos racional y senti-
mental de la naturaleza humana. Lo que hace falta es dar un contenido
cientifico a estos conceptos (un perfil empirico y rigurosamente definido),
es decir, describir estas dos dimensiones del psiquismo, y después enfren-
tarse al problema de las relaciones entre ambas; es decir, abordar la ya
antigua cuestion de la preeminencia de una de las dos facetas del hombre
sobre la otra, o lo que es lo mismo del tipo de correspondencia que una
y otra puedan guardar.

I. La personalidad

Ya sabemos que con el término personalidad nos referimos al aspecto
racional del comportamiento. Ademas, persona significa, en latin, la
careta o mascara que el actor utiliza en sus representaciones. La alusion
a esta raiz latina del concepto personalidad nos da ya pistas sobre su sig-
nificado. Nos habla del aspecto que se presenta, la apariencia (Varieda-
des de conducta, p. 10).
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Este sentido de la personalidad como apariencia tiene en muchas oca-
siones connotaciones negativas. Si por apariencia entendemos algo enga-
floso que camufla o esconde la realidad, que la perturba, la personali-
dad, la actividad racional del hombre, seria aquello de lo que se sirve
para presentarse de un modo diferente a lo que en realidad se es. Pero
el término apariencia no ha de recoger ese sentido negativo necesaria-
mente, pues en sentido estricto se refiere a lo que aparece, el aparecer
de algo.

Esta matizacion no es gratuita, pues la concepcidn del aspecto racio-
nal del hombre como engano, ante los demas y sobre todo ante si mismo,
no es la que mantiene nuestro autor. La personalidad va a ser, en efecto,
el aparecer de algo, del caricter a fondo constitutivo del hombre; la mos-
tracion o manifestacion visible de algo mas profundo en el alma del hom-
bre, pero no en la forma de la perturbacién o del engano. Lo dnico que
se acepta es que tras lo que aparece de un sujeto persiste algo mas, pero
este fondo no sera una fuerza escondida o reprimida, sino, sencillamente,
diferente y mas basica. Pero continuemos.

No ha de parecer extrana la idea de que tras la conducta visible de
cada hombre los motivos reales se esconden latentes ¢ inaccesibles a su
propia conciencia y a los demds. Toda psicologia pretende investigar,
de hecho, las causas o motivos del comportamiento de los sujetos, mis
alld de lo que ellos mismos reconocen (pueden reconocer) como tales.

Pero lo que si hay que remarcar es que la personalidad no es el hom-
bre real. Esto es lo mismo que decir que la racionalidad del hombre no
es la explicacion real de su conducta, sino una mera manifestacion de
la motivacion real. Esta, por contraste con la anterior, es inaccesible al
propio sujeto, por lo tanto inconsciente. La filiacion schopenhaueriana
de esta comprension de lo humano no precisa aclaracion especial, al igual
que la conexién con el psicoandlisis.

Veamos ahora, pues, cémo aparece el sujeto ante los demas, de qué
modo creemos motivada (razonable) toda actuacion que emprendemos;
la personalidad. Lucio Gil la entiende descompuesta en cuatro partes dife-
rentes: el yo fisico, el yo social, el yo intelectual y el super-ego. No ha
de escaparse al conocedor de la psicologia la procedencia de las catego-
rias de esta clasificacién. Las tres primera componen la clasificacion de
William James; la dltima es de Sigmund Freud.

La explicacion que Lucio Gil hace de ellos es en algunos puntos pecu-
liar, asi como la inclusion conjunta de estos conceptos en la personali-
dad, dado su origen diverso.

Estos diferentes yos hacen referencia a conjuntos mis o menos esta-
bles de percepciones que caben hacerse sobre nosotros mismos: nuestro
cuerpo, los pensamientos que producimos (nuestra capacidad intelectiva),
y nuestro contacto con los demas, lo que ocurre cuando interactuamos
con otras personas o grupos. Pero esta clasificacion de los ambitos de
comprension de nosotros mismos puede rastrearse, como senala Gil de
Fagoaga, mucho mas atras en la historia del pensamiento.
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Ya Aristoteles distinguia tres tipos de bienes: lo que se es, lo que se
ticne y lo que se representa. Esta misma clasificacion fue recogida por
Schopenhauer, del que parece tomarla el autor para hacerla correspon-
der con la de William James (ibid., pp. 11-17).

Encontramos por una parte lo que se es, al margen de lo que se pueda
ir adquiriendo a lo largo de la vida. Y esto, lo que se es en sentido primi-
tivo u original, exceptuando todo lo que se incorpora durante la existen-
cia, es un ser vivo, un hombre vivo, o cuerpo fisico. Asi, si para Aristo-
teles el bien mas basico que se puede poseer es la vida, para James el
nivel primario de contacto con nosotros mismos es el cuerpo fisico: «El
yo fisico es, pues, un concepto formado de sensaciones y percepciones
referentes a nuestro cuerpo y a la vida de nuestro cuerpo». No se refiere,
pues, al ser biologico meramente, sino a las percepciones que cada sujeto
tiecne de su propio cuerpo.

Y la clasificacion aristotélica de los bienes prosigue con lo que se tiene,
por lo tanto, lo que se adquiere a lo largo de la existencia. A éste se hace
corresponder el «yo intelectual» de James; mas esta correspondencia
parece en principio dificil de mantener, pues lo intelectual no parece agotar
el concepto de lo gue se tiene.

Lo cierto es que el yo intelectual si hace referencia a algo adquirido,
a los conocimientos que gradualmente y por medio de la educacion y la
cultura van incorporandose al patrimonio del individuo. Por ello, aun-
que los bienes adquiribles son mas numerosos que el saber intelectual,
lo cierto es que, hablando de la personalidad y por lo tanto de la auto-
percepeion, es lo intelectual aquello que tiene el caracter de adquirido.
El resto de los bienes, los que solemos denominar materiales, no modu-
lan nuestra personalidad mds que en tanto son utiles para presentarnos
ante los demds mds que ante nosotros mismos, con lo que pasarfan a
tener relacion con el tercer yo, el social.

Y éste, esta parte del yo que surge del contacto con los demas, el lugar
que se ocupa en los grupos en los que se vive, corresponde con lo que
Aristoteles denomina lo que se representa, esto es, lo que cotidianamente
denominamos honra o fama.

No ha lugar a explicaciones mas detalladas sobre estos yos, ni tam-
poco sobre la validez de su comparacion con la clasificacion aristotélica
de los bienes. Lo que si importa ahora es mostrar la insuficiencia de la
tipologia de William James, que obliga a introducir un yo adicional y
de importancia capital, el super-ego.

En efecto, para nuestro pensador la clasificacion de James es incom-
pleta, pues «da la impresion de atomismo», no ofrece una vision sinté-
tica y organizada del yo. No debe olvidarse que lo que se pretende es
estudiar el comportamiento humano, y el punto de partida es el concepro
de holismo, con lo que ¢l objeto de estudio es el comportamiento inte-
grado. Pues bien, el yo central y que da idea de integracién de la perso-
nalidad es el super-ego. Mas en este punto hay que hacer una aclara-
cion: calificar la clasificacion de James como incompleta exige comentar
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los textos en los que el propio psicdlogo americano hace referencia al

yo en general. S6lo con esto quedaria plenamente justificada la critica

que Lucio Gil hace a su estudio de la personalidad, por atomista.
Pero por ¢l momento veamos la opinion de Gil de Fagoaga:

Para Freud el super-ego representa el primitivo fondo moral que se va formando
en el nino, merced a las caricias si obra bien con relacion a los mayores, o los casti-
gos si obra mal; el nifio se forma la idea del bien y del mal (...) En la tercera infan-
cia comienzan a existir los modelos para el nifo, que en la adolescencia se convier-
ten en retratos de idealesy lo que se querria ser. El origen de éstos es el super-cgo
que constituye el definitivo ideal, palabra apropiada porque el ideal esti encima
de nosotros y nunca llegamos a la suma perfeccion mostrada en él. Bl super-ego
o ideal es ¢l fundamental elemento de la personalidad (...) El ideal arrastra a los
tres mis y se convierte en guia (...) Y esto da unidad real a la conciencia.

El super-ego es el eje fundamental de la personalidad o inteligencia,
el concepto rector. Si la conducta humana es teleoldgica (persigue fines)
esa finalidad perseguida es el ideal, o los ideales, y a eso nos referimos
con el concepto de super-ego. El cual es, en efecto, el constituyente de
nuestra moralidad, pues juzgamos nuestra conducta como buena o como
mala segin nos acerquemos con ella a ese ideal.

Este super-yo es el punto central de la personalidad, pues todo lo que
hace el individuo es respecto a ¢él, dado que es la norma a la que respeta-
mos o a la que nos oponemos, pero sin poder evitar actuar respecto a
ella. La coordinacion que este principio ofrece para la consideracion de
la personalidad es obvia: los otros yos son sélo partes o aspectos de ella.
Es decir, que en cada individuo prevalezca mas el yo fisico, intelectual
o social depende de aquello que tenga como ideal, el cual se convierte
en norma o criterio de decision a la hora de actuar. Y todo ello aparece
en cada individuo de manera diferente segun su historia personal de pre-
mios y castigos (fundamentalmente en la tercera infancia).

Asi, la tipologia de la personalidad de Jung, que distribuye los indi-
viduos en introvertidos y extrovertidos, aparece explicada en funcion de
todo lo anterior: cuando el super-ego descansa en el mi intelectual, la
personalidad es introvertida, y lo contrario si lo hace en el fisico o el social
(thid., p. 71).

Y si este ideal que es la personalidad es lo que nos mueve a actuar,
podria pensarse que la naturaleza de ello seria dindmica mas que morfo-
logica. Mas Lucio Gil prefiere utilizar el término pregnante. La persona-
lidad, el ideal, tiene la pregnancia de ser la finalidad de nuestras accio-
nes, nos lleva a acercarnos a ¢l. Se mantiene la diferencia con el caricter
(que veremos en la siguiente seccion), pero surge ya un problema que
solo después podri solucionarse: parece que se estd reconociendo poder
motivador a la personalidad y, con ello, a lo racional, cuando, segtin
vimos antes, era ¢sta una apariencia que escondia la verdadera motiva-
cion, la cual reside en el ilogico cardcter. La explicacién, necesariamente
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postpuesta ahora, pasa por entender que entre lo morfolégico y lo dina-
mico no media una relaciéon de mera diferencia u oposicién.

En resumen, la personalidad (entendida como el conjunto de expe-
riencias que se tienen de uno mismo) se distribuye en tres focos diferen-
tes denominados yo fisico, yo intelectual y yo social, Esto es, el ideal
que tenemos como modelo de comportamiento, el limite al que busca-
mos adecuar nuestra conducta, fluctia o varia de sujeto a sujeto segun
la intensidad con que se atiende a cada uno de esos tres aspectos. Por
todo ello la personalidad aparece caracterizable del siguiente modo, por
inferencia de lo dicho anteriormente.

Ya hemos sefalado una: La personalidad es pregnante, esto es, nos
incita a actuar para conformar nuestra conducta al ideal. Es ademas aco-
modaticia y oportunista. Por ser el fruto de las consecuencias (positivas
o negativas, agradables o desagradables) de nuestra conducta, es una aco-
modacion al entorno en el que se desarrolla la existencia del individuo.
Y por ello mismo es variable durante la vida de cada hombre, pues siendo
posible la variacion del entorno o ambiente en el que se encuentre obli-
gado a vivir, es de esperar el cambio de aquellas conductas que le sean
necesarias para conseguir su adaptacion al mismo, y consecuentemente
¢l cambio de lo que aqui se ha definido como ideal, personalidad.

Pero ademads es conceptual (es una integracion conceptual). En efecto,
si la personalidad es el ideal de referencia, es racional o expresable por
medio de conceptos, al contrario que el cardcter, que por definicion es
no expresable para el sujeto.

En consecuencia, la personalidad depende del ambiente (de lo que
ocurre en ¢l entorno) y no es por lo tanto algo heredable. No se trans-
mite por herencia sino por aprendizaje y por educacion. No es fruto de
la maduracion bioldgica como si lo es el cardcter. Aparece aqui por pri-
mera vez en la explicacion, la necesaria conexion de estos problemas con
la teoria de la evolucion, con el sentido de la conducta humana en el con-
texto general del desarrollo de las especies, problema que no resultd ajeno
para la reflexion de Gil de Fagoaga (cf. supra, 11.4).

Como caracterizacion general de la personalidad puede afirmarse su
necesaria referencia a los demas, a los otros, tanto en su origen como
en su sentido; su origen se sitia fundamentalmente en las consecuencias
de nuestras acciones, apreciadas en forma de reaccion de los otros ante
ellas, sobre todo de los padres durante la tercera infancia, como se ha
dicho. Su sentido es la presentacion del sujeto ante los demas y ante si
mismo, su lugar en los grupos humanos en los que esta inserto. Igual-
mente intersubjetivos son los mecanismos en el desarrollo de la persona-
lidad. Son tres (atribuidos a Murphy): la autoestabilidad (asentamiento
basico del yo), la autoidealizacion (intentos por sobresalir) y el hetero-
rrebajamiento (la consecucion de lo anterior por medio de la infravalo-
racion de los demas).

Con todo esto se pretende tener explicada la mitad del psiquismo.
La personalidad es aquella parte de lo que somos que aparece por influen-
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cia del ambiente fisico, intelectual y social, y que se constituye o consiste
en nuestros ideales. Con el término personalidad hacemos referencia a
la intencion racional o consciente (logica, conceptual) de la conducta.
Pero inmediatamente se aprecia, senala Gil de Fagoaga, la insuficiencia
de los factores que incluye este concepto para explicar todo el comporta-
miento humano: en ambientes iguales no todos los individuos aparecen
iguales. Algun principio mas ha de explicar el psiquismo humano de modo
que dé explicacion de las variaciones individuales que las variables de
la personalidad son incapaces de recoger.

Pero al margen de esto, ya es posible ensayar criterios de clasifica-
cion de los individuos: Lucio Gil recoge multitud de tipologias (Binet,
James, Jung, Rignano, Spranger, etc.), sin senalar ninguna especialmente.
No es esto extraiio, dado que el interés del autor esta mas en la clasifica-
cién desde criterios elementales, mas qtil para la seleccion profesional.
Por otra parte, las diferentes clasificaciones que pueden ser recogidas en
la literatura psicologica y psiquidtrica no presentan suficientemente dife-
renciados los aspectos morfolégico y dinamico del comportamiento. La
confusion entre lo que Gil de Fagoaga entiende por cardcter y personali-
dad conduce, probablemente, a que sean meramente recogidas, y nin-
guna de ellas aceprada plenamente: la mas utilizada en el total de sus
escritos es la de Jung (introvertidos, extravertidos), precisamente la mas
simple.

Lo que si merece ser destacado es el interés que se muestra por las
clasificaciones hechas por medio de criterios psicopatologicos. Jaesch,
Stafko y Kolodraja, Jaspers, entre otros, son objeto de atencion en las
explicaciones.

A este respecto, la opinion de Lucio Gil es que ¢l origen de toda pato-
logia de la personalidad consiste siempre en la inconsistencia o distancia
exagerada entre lo ideal (super-yo) y las posibilidades percibidas (los tres
yos). Cuando el sujeto aprecia que sus posibilidades (fisicas, intelectua-
les o sociales) son insuficientes para alcanzar el ideal surge la patologia,
¢l bloqueo en el desarrollo normal de la personalidad, el cual, llevado
al limite, quiebra la unidad necesaria de la personalidad. La autocritica,
mecanismo normal de desarrollo personal, conduce al auto-anonadamien-
to, al comportamiento desajustado.

Pero esto, la explicacion del comportamiento patologico, junto con
otros muchos puntos relevantes de la interpretacion de la conducta
humana, han de esperar para ser totalmente explicados a que se intro-
duzcan los criterios de estudio del caracter. Con todo lo anterior se ha
entrado en esa explicacion solo en lo que tiene de funcion de procesos
racionales que adoptan la forma de fines o finalidades que le dan sentido
(comprensibilidad logica); es decir, hemos estudiado con lo anterior la
morfologia de la conducta, su cualidad, pero resta la investigacion de
los factores que le dan intensidad o fuerza (dinamismo).

Definida la conducta como la ciencia del conocer, de la dimension
cognoscitiva humana, pareceria que poco mas queda para el estudio psi-
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coldgico. Pero conocer ha de ser entendido en un sentido mas amplio
del habitual; ademas de los conocimientos adquiridos durante la exis-
tencia individual, el hombre, el animal en general, actia en muchas oca-
siones de un modo automitico, instintivo o impulsivo, ¢l cual ya es un
modo peculiar de saber, de actuar como si se supiera. Cuando afirma-
mos que algo se sabe por instinto, nos estamos refiriendo, en un lenguaje
cercano al cotidiano, a la parte de nuestra naturaleza que aqui va a deno-
minarse cardcter.

Antes de continuar queda por tratar un dltimo punto de interés. La
sintesis de los conceptos de yo y de super-yo de William James y Sigmund
Freud que realiza Lucio Gil se asienta en la supuesta insuficiencia de la
clasificacion del primero (yo fisico, yo intelectual y yo social) que se cifra
en carecer de unidad, de coordinacién genérica entre esas instancias diver-
sas. Pero debe recordarse que el psicélogo americano no olvida esa cues-
tion cuando en las ultimas pdginas de sus Principios de Psicologia trata
el problema del yo puro. La divergencia entre €l y el requenense es de fondo:
para Lucio Gil el problema del yo puro no es tratable cientificamente, pues
como cuestion transcendental sélo puede tratarse dentro de la reflexion
filosofica. Esta no habla del nundo, esto es, de lo real tal y como es perci-
bido y comprendido por las determinadas condiciones cognoscitivas del
hombre. Es una cuestion metafisica, que se resume en que ¢l yo no es en
dltima instancia sino expresion momentanea del principio tnico que Scho-
penhauer llama voluntad, y que es la explicacion ultima de todo lo real,
y también del hombre. Para William James, por su parte, el problema tam-
bién es filosofico, pero no en el mismo sentido antepuesto: la filosofia,
en James, no se ocupa de la realidad diferente del mundo fenoménico, con
lo que la unidad de los tres yos no es necesaria para la ciencia del compor-
tamiento, pues no difiere esencialmente en cuanto a su objeto del trabajo
de las ciencias. Para Lucio Gil, dada su filiacion schopenhaueriana, la cien-
cia, como realizacion de las cuatro raices del principio de razon suficiente,
no puede dejar incompleta la explicacién de ningun objeto, y por lo tanto
no puede dejar la conciencia del hombre explicada desde una diversidad
sin unidad, pues esa unidad de la conciencia vivida no es real (la dnica
realidad es la naturaleza en desarrollo) y por lo tanto ha de ser del mundo
(y en consecuencia explicada por las ciencias, sin delegaciones a la refle-
xion filosofica). Si la ciencia no explica los fendmenos en su modo de mani-
festarse ante los ojos, el principio de razon dejaria de ser suficiente.

2. El cardcter

La conducta humana y animal no es sélo un gué, sino que también es
un cémo. Los mismos ideales pueden perseguirse de maneras diferentes,
las mismas conductas pueden realizarse con diferente intensidad, y estas
diferencias a las que aludimos ahora son lo que exige recibir adecuada
explicacion.
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Ya deciamos antes que en el lenguaje cotidiano hablamos de caracter
para referirnos a la fuerza o intensidad con la que se actia. Atribuimos
poco o mucho caracter a los demas segtin sean o no firmes en sus deci-
siones 0 acciones, segun la fuerza o intensidad con la que se afirma o
actiia. Y ese modo es debido a una pauta fija de accidén, a*un criterio
invariable o inalterable.

Por eso ahora, cuando la psicologia cientifica quiere cifrar la natura-
leza del caracter, se refiere con este término a los aspectos inalterables
del psiquismo, a aquellas caracteristicas de los individuos que son: 1) fijas
y 2) que constituyen el estilo caracteristico del comportamiento individual.

Paraddjicamente aquello que se caracteriza de inalterable y fijo es pre-
cisamente lo que es denominado dinamico (sobre la aclaracion del signi-
ficado de dinamico y morfoldgico, cf. supra, 1.4).

Estamos entrando, ademas, en el terreno del fondo psicolégico; tras
aquella mascara, tras la apariencia que era la personalidad, se esconde
la auténtica motivacion (sentido) de nuestros actos, la explicacion de los
mismos por medio del estudio de aquello que se manifiesta a través de
la personalidad, pero que en si misma es otra cosa.

Una nota mis podemos senalar ya, por mero contraste con lo mor-
fologico: el cardcter nos habla de lo heredado, lo recibido genéticamente
y propio del organismo biolégico. De ahi su cardcter fijo. Depende de
la constitucién orgdnica, de lo constitutivo en sentido biolégico.

Y asi, en la tradicion, la lengua griega significa con cardcter aquella
parte del comportamiento humano que se explica por referencia al tipo
de constitucién orgdnica, tiene, pues, un contenido rigurosamente somi-
tico (Variedades de conducta, p. 28). Sélo que la concepcion cldsica tenia
un modo muy arcaico de comprender los tipos constitutivos y sus corres-
pondientes tipos psicologicos: se entendia la totalidad de lo real com-
puesta por cuatro elementos basicos (tierra, agua, aire y fuego), que com-
ponen también la naturaleza humana. El temperamento de cada hombre
depende en tltima instancia de la presencia predominante de alguno de
esos elementos, y por el equilibrio de la composicion o mezcla de todos
ellos.

Lo que de esto queda recogido en la consideracion cientifica del cardc-
ter es la pretension de buscar la explicacion de las diferencias de caridc-
ter, en funcion de la constitucion orgdnica, y, por tanto, localizar el ori-
gen de la timidez, la melancolia o la agresividad estables en los diferentes
sujetos, independientemente de cuales sean sus ideales, opiniones o cono-
cimientos, independientemente de su personalidad.

Pero por otra parte reparemos en lo siguiente: todo fendmeno psi-
quico tiene como correlato un fendmeno fisiologico, segin el principio
del paralelismo psicofisico. A lo que nos referimos con lo constitutivo
es a disposiciones fisiologicas estables del organismo, que se correspon-
dan con los factores que forman parte del caricter (ya se dijo que éstas
son inalterables). Ademas, no ha de confundirse el caricter con el yo fisico
que cra parte de la personalidad.
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Hay diferencia entre ¢l yo fisico y la constitucion. El yo fisico es esencialmente un
concepto que yo formo, es conceptual, espacial, formal, representativo, morfols-
gico. La constitucion no es nada de esto, es reactiva ( Variedades de conducta, p. 33).

El yo fisico es, en tanto que parte del yo, ld conciencia que tiene el
individuo de su propio cuerpo, la percepcion del cuerpo que se tiene, y
que, como tal autopercepcion, es subjetiva; estd por tanto relacionado
con ¢l concepto de esquema corporal. Pero el caracter es la constitucion
objetiva, digamos real, del organismo; es por lo tanto algo que escapa
a la conciencia del sujeto. Nadie percibe su funcionamiento glandular
o0 sus peculiaridades hormonales.

De ahi el sentido reactivo del caracter: las emociones, los instintos,
los sentimientos (constituyentes suyos, como se verid mas adelante), son
reacciones y por ello inmediatas. No media en su aparicion un proceso
reflexivo, un pensamiento o un céleulo, sino que se dan de modo subito
e inmediato, automatico, y por ello quedan mas alla del control cons-
ciente.

El marasmo de problemas que se abre al considerar esta dimension
psicologica que es el cardcter es casi inacabable. Estamos ante una parte
del comportamiento del hombre que, siendo la fundamental, le rebasa,
No podia ser de otro modo, pues st hablamos de lo constitutivo, nos refe-
rimos a algo heredado, y por ello poseedor de una larga historia filoge-
nética. Lo que se pretende expresar con este término es algo tan vasto
como el sentido de la conducta humana dentro de la historia de la evolu-
cion de las especies. Buscar la explicacion de la naturaleza humana (la
especie) y sus manifestaciones (los individuos concretos comportindose)
como prolongacion de un destino objetivo ¢ inalterable que es comun
a todo lo vivo,

No es necesario senalar que lo asi significado se asemeja al concepto de
pasion aristotélico, de sentimiento en David Hume, o de instinto, con sus
mis complejas implicaciones en el pensamiento de Freud o el propio Kant.

Lo que esta en juego, por lo tanto, es el lugar del hombre como ser que
se conduce racionalmente dentro del conjunto de la realidad organica viva.

Tampoco se escapari al lector la filiacion schopenhaueriana del pro-
blema que aqui trae Lucio Gil: la voluntad en su decurso se manifiesta
en el hombre inapelablemente, dirigiéndole por un sendero no elegido
sino impuesto. Pero lo que habra que senalar en este punto es que mien-
tras el propio Schopenhauer y otros autores concluian de lo anterior una
comprension pesimista de la naturaleza humana, la interpretacion de
Lucio Gil concluird con un corolario de cardcter esperanzador. En sinte-
sis podria decirse que ¢l contraste o diferencia entre cardcter y personali-
dad no implica necesariamente conflicto o contradiccion; si puede ocu-
rrir, con resultado de enfermedad mental, pero también cabe el ajuste.
Pero lo que esto exige es que entre lo morfoldgico y lo dinamico no se
postule una relacion de represion y pugna mutuas, de contraposicion nece-
saria.
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Por todo ello el sentido de lo que ahora se trata es no solamente psi-
coldgico, sino también bioldgico, y las implicaciones no son exclusiva-
mente psicopatoldgicas, sino sociales, éticas e incluso politicas, y todas
ellas habrin de ser, aunque brevemente, comentadas mas adelante.

Pues bien, del mismo modo que la personalidad aparecia, en un pri-
mer andlisis, distribuida en tres grandes aspectos (yo fisico, yo intelec-
tual y yo social), el caracter se descompone igualmente en dos vectores
fundamentales: el temperamento y el natural. Lo que se aprecia, sin
embargo, es una clara divergencia entre los términos y las definiciones
que ¢l autor utiliza para explicar estos factores. Mientras en las Leccio-
nes se habla de tendencias y de sentimientos como elementos de los mis-
mos, en los Cursos de 1954-1955 la variedad de elementos es mucho
mayor, y se entienden las tendencias como vectores instintivos, distintas
tanto de emociones como de sentimientos; todo ello acompanado de una
cierta oscuridad a la hora de caracterizar unos y otros elementos como
inconscientes o subconscientes (distincion esta ultima que lejos de care-
cer de importancia, es al contrario de central interés para entender la posi-
cion de Lucio Gil frente a otras psicologias dindmicas).

Pero lo que aqui se presenta es una versién comun a todas las fuentes
que, aun limando las diferencias entre los textos, respeta en lo funda-
mental la intencion del autor: en efecto, en unas y otras exposiciones lo
que en ultima instancia se pretende es mostrar la dimension reactiva del
comportamiento humano, el caracter, como dividido en dos aspectos basi-
cos, de modo que cada uno represente un modo, primario o secundario
(inmediato o mediato), de darse ese reaccionar no reflexionante, no racio-
nal o no intelectual.

Esto significa que aquella parte de nuestro comportamiento que de-
pende de nuestra constitucion fisica o fisioldgica puede entenderse divi-
dida en dos partes esencialmente diferentes, a pesar de que guardan la
similitud de ser ambas reacciones ante eventos exteriores. La primera,
el temperamento, es la mds pura o inmediatamente reactiva, pues con-
siste en el modo de emocionarse ante los acontecimientos externos, pecu-
liar de individuo a individuo.

En efecto, lo primero que provoca cualquier acontecimiento es algun
tipo de reaccion emotiva, de emocién no reflexionada sino automatica,
visceral decimos en el lenguaje cotidianos y, efectivamente, visceral es real-
mente por cuanto, supuestamente, es el funcionamiento hormonal pecu-
liar de cada sujeto el asiento fisiolégico de las emociones.

Pero mis alla del lenguaje cotidiano, la teoria de James-Langue ofrece
una explicacion adecuada de la naturaleza psiquica de las mismas. De
nuevo William James le sirve a Lucio Gil de referencia necesaria: la emo-
cion es la conciencia de un cambio orginico provocado por la estimula-
cion externa. Esta teorfa periférica de la emocion la entiende como resul-
tado (y no como causa) de los cambios a que la fisiologia del cuerpo
humano se ve sometida en su contacto con los estimulos del mundo
entorno. Es el modo de darnos cuenta de que ese cambio se ha producido.
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La implicacién mds conocida de esta teoria es la negacion de la sepa-
racion entre expresion de la emocion y emocion propiamente dicha: no
lloramos a causa de que nos sintamos tristes, sino que nos ponemos tris-
tes (nos emocionamos) cuando, por motivos ajenos a nuestra propia con-
ciencia, lloramos (Adolescencia, p. 53).

Es bien conocida la critica que desde la investigacion en fisiologia
realizo Cannon: la emocion no puede ser debida a meras reacciones
viscerales correspondientes a cambios en la estimulacion, pues las reac-
ciones viscerales son demasiado pobres (poco variadas) para explicar la
multiplicidad de tonos emotivos que el sujeto humano es capaz de experi-
mentar,

Lucio Gil acepta como complementarias las teorias de ambos auto-
res: la afirmacion de Cannon sobre la radicacion de la experiencia emo-
cional en el talamo resta indiferenciacion a la teoria de James, que «deja
al azar las modificaciones organicas» (ibid., p. 54).

Lo relevante es que gracias a ambas contribuciones a la explicacion
de las emociones, éstas aparecen como reacciones arcaicas, Como primi-
tivos mecanismos de defensa ante los cambios del entorno, son por lo
tanto inconscientes.

Y precisamente por constituir el modo mas arcaico de conducta (en
la evolucion de las especies), las emociones tienen dos polos o posiciones
basicas, dos extremos: la exaltacion y la depresion, o, dicho de otro modo,
la actividad o la inactividad. Tenemos, pues, que el hombre, como ani-
mal que participa de todas las formas de comportamiento propias de nive-
les filogenéticos mds bajos, tiene como primer mecanismo de actuacion
ante su entorno el automdtico y no reflexivo emocionarse, siendo esto
la mera conciencia de que su organismo se dispone a actuar o a inmovili-
zarse, fuera todo ello de su propio control consciente.

En resumen, el cardcter es el concepto con el que Lucio Gil se refiere
a las determinaciones biolégicas del comportamiento. O, dicho de otro
modo, el cardcter, lo biologico, es el contexto determinante del compor-
tamiento. No lo dirige mecanicamente sino que marca los limites dentro
de los que puede darse la innovacién o la espontaneidad propia de lo
morfologico. El hombre (individuo) en conjunto es un organismo que
puede pensar, esto es, crear intelectualmente modos nuevos de compor-
tamiento; mas esa capacidad se encuentra imposibilitada a la hora de rom-
per el marco bioldgico que le es impuesto por la especie a la que perte-
nece. El intento de ruptura con él conduce al desajuste entre personalidad
(entendimiento, ideal que se persigue intelectualmente) y caracter (limite
includible que decide de antemano hasta donde puede llegar la intelec-
cion). Desajuste que define la patologia psicoldgica, el trastorno, Los ene-
migos de la comprensiéon de lo biolégico como limite determinante del
comportamiento tienen aqui un claro ejemplar poco deseable, que retine
ademas las caracteristicas argumentativas tipicas de tal tipo de reflexion.
Se explica el trastorno como un desajuste entre la inteligencia (morfolo-
gia) y las posibilidades constitutivas del organismo humano, las cuales

232




EXPLICACION DE LOS PRINCIPIOS ¥ ELEMENTOS PSIQUICOS

se suponen fijas por cuanto se suponen asimismo bioldgicas, inamovi-
bles. Estamos en efecto ante un tipo de argumentacion que explica todo
mal psiquico (en sentido genérico) como algo definido biolégicamente.
La locura psiquiatrica por visibles defectos fisiologicos, y el trastorno psi-
coldgico como comportamiento no ajustado a las posibilidades constitu-
tivas.

Por otra parte, en algunas ocasiones el caracter aparece descompuesto
en dos instancias diferenciables, del mismo modo que la personalidad
se dividia en cuatro. Dentro del caricter se encuentran el temperamento
y el natural, cuya diferencia especifica es su naturaleza meramente soma-
tica. El primero es exclusivamente somatico, mientras que el segundo es
psiquico.

No es posible solucionar la obvia contradiccion entre esta distincion
y la previa y fundamental definicién del cardcter como componente del
psiquismo debido a la constitucion bioldgica. Pero esta afirmacion es rara
en el total de la produccion de Lucio Gil, ademas de explicada en un corto
espacio de texto (en Variedades de Conducta, pp. 27-28; y en Adoles-
cencia, pp. 88-89). Ademas, la distincidn se apoya en los términos here-
dados de la medicina cldsica hipocritica.

Solo la distinciéon entre emocién e instinto, que el autor afirma con
frecuencia, parece ser el motivo del recurso a esta pareja de conceptos
precientificos, ademas de la posible busqueda de simetria con el estudio
de la personalidad, para la que se habian buscado previamente compo-
nentes. Ademads, en el estudio de la moralidad si se empleard esta distin-
cidn, como se discutira mas adelante.

De cualquier modo, todo esto es muestra de que ya se van planteando
las dificultades que se encuentra Gil de Fagoaga en su esfuerzo de enca-
jar los fragmentos de su sistema de Psicologia, como se aprecia con mayor
evidencia en la discusion sobre los elementos minimos del psiquismo.

3. Los elementos del psiquismo;
el problema de la integracién del sistema

La explicacion de los elementos minimos del psiquismo es, probablemente,
el aspecto mds controvertido de la psicologia de Lucio Gil. Hasta ahora
se ha recorrido la descripcion del psiquismo siguiendo la sugerencia del
autor, desde lo mas general ¢ integrado hacia lo elemental. Por haber
sido un recorrido descriptivo podria parecer que la cuestion estd libre
de problemas, mas alla de la aceptacion de las categorias propuestas por
nuestro autor, por parte de la psicologia cientifica posterior. En este sen-
tido la transcripcion resumida de las opiniones de Gil de Fagoaga res-
pecto de las instancias en que se entiende progresivamente constituido
el psiquismo tendria un mero valor histérico (en el sentido mas restrin-
gido del término), y su validez como taxonomia de los niveles y compo-
nentes de lo psiquico aparecerfa inmediatamente negada por los resulta-
dos y posiciones de las psicologias actuales.
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Pero ese mismo recorrido, entendido ahora como gestado desde posi-
ciones filosoficas determinadas (el Naturalismo), e ideado con preten-
siones sistematicas, ofrece la posibilidad de entenderlo como un esfuerzo
de construccion de una matriz explicativa, con lo que la valoracién que
se haga estard mds orientada hacia la coherencia del esquema completo,
y las criticas, consecuentemente, serdin acusaciones de inconsistencia en
la construccion, mas que falsaciones apoyadas en datos experimentales.

Ademas, si se afirma que esta cuestion es la mas controvertida, no
se hace porque su lugar en la construccion sea privilegiado, ni porque
su interés u originalidad precisen una atencién especial, sino porque en
ella se aprecian las tensiones o contradicciones que el esquema completo
generan. Y todo ello se podria anticipar a modo de resumen, porque el
estudio de los elementos minimos del psiquismo se convierte en la ins-
tancia en la que confluyen las diferentes lineas maestras, los desarrollos
de los niicleos tematicos y fuentes fundamentales del pensamiento de Lucio
Gil: las categorias basicas de morfologia y dinamismo, con su origen y
significado complejos, que han ido siendo desenvueltas desde su sentido
originario en forma de términos psicoldgicos (cientificos), encuentran una
proyeccion dificil en el nivel elemental. Pero es que tal momento elemen-
tal de la investigacion es irrenunciable por ser necesario para la decisiva
tarea de la seleccion profesional y por permitir encajar el sistema entero
en unos términos, los elementos o factores, que estan cortados en un nivel
firme: se corresponden o se analogan con funciones de la fisiologia del
sistema nervioso.

Es por lo tanto la tensién que provoca el progresivo desplazamiento
del problema de dar contenido cientifico a las nociones de morfologia
y dinamismo cuando ese contenido viene determinado por fragmentos
de la psicologia cientifica con los que tiene un muy dificil encaje: la selec-
cion profesional y los elementos minimos del psiquismo. Como se vera,
todo lo anterior se traduce en un recurso poco preciso de los términos,
una correccion constante de las clasificaciones y la ideacion de concep-
tos ad hoc que salven los huecos de la explicacion.

El nicleo del problema es el siguiente: dadas las categorias basicas
de morfologia y dinamismo, cuya diferenciacion se extiende a través de
la descomposicion de la personalidad y el cardcter en instancias inferio-
res, los elementos minimos de psiquismo o factores habrian, en princi-
pio, de ser igualmente separables en dos grupos correspondientes a las
mismas. Es por ello sorprendente la indefinicion del autor en las Leccio-
nes, cuando afirma que los factores son unos morfoldgicos y otros dina-
micos, o bien que todos ellos tienen un lado morfoldgico y otro dina-
mico, manteniéndose abiertas ambas posibilidades.

Esto constituye una anomalia para el sistema, aunque no para la des-
cripcion de los elementos. La descripcion se salva mediante la sustitu-
cion de las categorias bdsicas (morfologia y dinamismo) por otra de carac-
ter totalmente diverso: la metafora del arco reflejo permite distinguir
elementos centrifugos, centripetos y asociativos, con los que la clasifica-
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ciéon de los elementos, y su aplicacion a la clasificacion de las profesiones
y las capacidades en la técnica de seleccion vocacional, se hace posible.

La ventaja anadida a esta sustitucion es la de haber ganado, ademas,
la posibilidad de encadenar los clementos psiquicos a procesos fisiologi-
cos, con lo que se establece una explicacion (o marco posible de explica-
cion) de los mismos.

Mas la anomalia constructiva o explicativa permanece, por cuanto,
en primer lugar, las categorias bdsicas se muestran aqui incapaces de dar
cuenta de la tipologia de los elementos, con lo que la serie que forman
las diferentes instancias psiquicas superiores e inferiores se rompe. El pro-
blema no es, como se vera, de mera elegancia expositiva, sino que lo ante-
rior deja al descubierto la totalidad del esquema explicativo. En su
esfuerzo por dar razon de los fenémenos (descritos) toda construccion
explicativa ha de perseguir la reduccién de los mismos a un nivel o rasante
que sirva para comprender sus antecedentes o causas. Mas en este caso
la fundamentacion de la clasificacion de los elementos psiquicos en los
tres componentes del arco reflejo, en primer lugar, esta siguiendo una
metafora, como el propio Lucio Gil la denomina, y ademas sélo serviria
para explicar los antecedentes corpdreos (fisioldgicos) de esos mismos
elementos, pero no del resto del esquema: lo morfoldgico y lo dindmico
quedan en el aire, por cuanto a todo lo apoyado en ellos como catego-
rias bdsicas no alcanza la explicacién material del arco reflejo.

Dicho en otros términos: se asiste aqui a la ruptura de la construc-
cion de Lucio Gil por cuanto la serie de las instancias psiquicas procede
desde arriba, desarrollando los conceptos de lo morfolégico y lo dina-
mico, pero desde abajo, apoyindose en unos (por otra parte pobres) tér-
minos fisiologicos. Los principios marco del sistema de psicologia de Lucio
Gil, procedentes de hecho de su pensamiento filoséfico, van casando con
los principios psicologicos fundamentales de la época, pero no encajan
con el estudio de los elementos minimos, por estar estos recortados a una
escala esencialmente diferente, por lo que no encuentran la justificacién
empirica que la psicologia cientifica exige.

El otro frente de justificacion, la biologfa evolucionista, es asimismo
problematico, pero por motivos diferentes, que seran tratados en otra
parte.

A pesar de todo lo dicho, el intento de encajar la clasificacién de los
elementos del psiquismo en las categorias bésicas no es abandonado
jamas. Y la confirmacion de esto es la constante revision de la clasifica-
cién de los elementos en sus diferentes versiones, tarea que abordamos
a continuacion.

El estudio de los elementos del psiquismo es abordado fundamental-
mente en dos escritos, las Lecciones de Psicologia de 1950 y La seleccién
profesional de los estudiantes (1930). Pero las tesis mantenidas en el curso
Sensacion y sentimiento (1954-55) ofrecen también informacion relevante.
Los tres escritos representan intenciones diferentes: en 1930 el problema
es abordado dentro del intento por justificar un trabajo psicotécnico con-
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creto, con lo que las cuestiones tedricas, generales, no tienen una pre-
sencia notable; por su parte las Lecciones son un tratado de psicologia
general, y como tal los problemas de consistencia constructiva que esta-
mos persiguiendo son reconocidos, aunque sea indirectamente, por el
autor; el curso de 1954 ya hemos dicho que fue parte del dltimo intento
de exposicion completa del sistema, y en ¢l los aspectos mas problemati-
cos del mismo son limados mas que solucionados.

Las dos clasificaciones de los elementos que aparecen en los textos
de 1930 y 1950 son las siguientes:

La seleceion... (1930) Leceiones (1950)
percepto sensacion (percepeion)
recuerdo recuerdo (memoria)
voluntad (impulso, intencién) impulso {intencionalidad)
alguedonia sentimiento
juicio juicio
concepto concepto
razonamiento raciocinio
subconsciencia subconsciencia
moralidad

Como se ve, las diferencias no son sustanciosas entre las dos. Unica-
mente se puede destacar que en 1930 se emplean en ocasiones términos
que hacen referencia a los contenidos de conciencia resultantes de proce-
sos correspondientes, mientras los términos de 1950 se refieren mas a
los procesos mismos (percepto y percepcion, recuerdo y memoria). Esto
podria tener alguna relevancia, dado que podria servir para distinguir
elementos de factores, mas el autor no lo enuncia asi explicitamente, y
la diferencia no se mantiene en toda la clasificacion.

Si es, sin embargo, destacable la presencia en la clasificacion de 1930
de un factor denominado moralidad, que no aparece en 1950. La expli-
cacion psicoldgica de la moralidad sera objeto de estudio mas adelante
(cf. supra, 111.4), pero aqui se aprecia ya que el sentimiento moral llego
a ser pensado como elemento psiquico, es decir, como factor original e
irreductible a cualesquiera otros. Y esto, a pesar de la rectificacion que
supone excluirlo de la clasificacion de 1950, da idea de la comprension
general de lo moral en la obra de Lucio Gil; es un fendmeno esencial-
mente psiquico. Adviértase que esto es una oposicion a las éticas forma-
les (cuyo origen es la ética de Kant), para las que la moralidad es un ambito
radicalmente auténomo respecto de lo psiquico.

Pero entrando ya en la descripcion de los elementos, lo que ha de
ser perseguido (recordémoslo) es el criterio o variedad de criterios con
los que son definidos y seleccionados: en primer lugar un elemento psi-
quico ha de ser irreductible a otros, inconfundible esencialmente con otros
factores. Pero esto es a su vez problematico, pues es necesario aclarar
cual es el modo de afirmar tal irreductibilidad sobre todo cuando esta-
mos hablando de unos elementos que son entendidos como artefactos
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de la investigacion, que no tienen manifestacion pura o aislada en el psi-
quismo completo. Ademas han de ser factores psiquicos, netamente psi-
quicos y no fisioldgicos (Lecciones, p. 28). Veamos.

La percepcidn se entiende subjetivamente como dada y ajena o ex-
traiia, como dato atribuido a los sentidos y localizado en el espacio y
en ¢l tiempo, y, por todo ello, «la caracteristica del percepto esta en su
objetividad». Mas esa espontianea aceptacion de la objetividad de la per-
cepcidn contrasta con el hecho de que «hay mucho de fantasia en nues-
tras sensaciones». La objetividad no es una caracteristica de la sensacion
sino que depende del impulso, factor diferente con el que estd intima-
mente ligada. Lo propio de la sensacion es que se vive como dada y
extrana, ademas de localizada en espacio y tiempo. Es curioso que no
se mantenga distincion alguna entre percepcion y sensacion; (inicamente
se advierte de la posible confusion, dada en el lenguaje coloquial con fre-
cuencia, entre sensacion y sentimiento, y la conveniencia de hablar de
percepcion y alguedonia para evitar los posibles equivocos. No se estd
haciendo referencia con el término sensacién al elemento perceptivo
minimo, sino a la captacién de objeto, por cuanto se la entiende como
aprehension (Lecciones, p. 37).

Elimpulso es, como se ha visto, el factor al que se debe que la sensa-
cion adquiera cardcter de realidad. El impulso, entendido también como
intencionalidad, intencion, voluntad, deseo o conato, es ¢l aspecto ener-
gético del conocimiento. Esta constituido por las tendencias «hechas cons-
cientes» y por lo que se ha solido denominar las necesidades. El impulso
da cardcter de real a lo exterior, «revela un virtual forcejeo entre lo real
y nosotros (...) lo cual supone incompatibilidad y por tanto, dualismo»
(ibid., p. 34). De ahi que se pueda afirmar que «la esencia de lo real no
estd en la naturaleza del objeto, sino en el impetu que le acompaia (...),
en puridad, no conocemos mas dinamismo que nuestro propio dinamismo
(...) (y) en la distincion del conocimiento, consideramos un eco de nues-
tro impulso en el objeto, su participacion en la resistencia, su condicion
de real, ya que lo vemos netamente objetivo frente a nuestra intima sub-
jetividad» (ibid.). Lo real es en dltima instancia aquello que ofrece una
resistencia a nuestro propio impulso (deseo, conato). Ese es el motivo
del descubrimiento de P. Janet sobre la relacién entre tension psiquica
y la funcién de realidad, y es lo que explica que «caben luchas reales por
un ideal, el cual ipso facto se convierte en nuestra realidad mas viva. Pero
en este punto se ha de convenir en la fragilidad de la nocién de dualismo
a la que antes se hacia referencia como fruto de la pugna entre lo real
y nosotros: «todo lo que sabemos sobre lo real se reduce al conocimiento,
a nuestro propio conocimiento» (ibid). Incluso la etimologia de real mues-
tra que su raiz, res (ras en sanscrito), significa originariamente propiedad:

No ¢s realidad sino aquello que hemos percibido; es decir, no es propiedad sino
aquello que hemos cogido, de que nos hemos apoderado, ;qué sentido tiene enton-
ces hablar de forcejeo y de dualismo?
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Ademas de esta implicacion fundamental de las tesis expuestas, es de
notar que la sensacion deja de ser entendida como factor meramente recep-
tivo, «no solo por la propiedad comin a todo proceso de poder ser esti-
mado dindmicamente, sino puesto que, por ser real, implica nuestra reac-
cion, es decir, la presencia de nuestro potencial de resistencia» (ibid., p. 35).
De hecho las sensaciones reales son las que van acompanadas de impulso,
mientras las restantes se nos presentan como irreales o fantasmagdricas.

Como se ve, los criterios de aislamiento de los elementos empiezan
a confundirse, por cuanto la distincion reactivo-receptivo pierde sentido.

Pero si tan dificilmente se distinguen la sensacion y el impulso, la pre-
gunta es qué marca la necesidad de distinguirlos como factores o elemen-
tos, y por lo tanto como irreductibles el uno al otro.

Sensacion e impulso se oponen ordinariamente no ya como la recepcion y la reac-
¢ion, sino también como lo figuratvo y lo intensivo, lo estatico y lo dindmico, el
objeto vy el sujeto. Originariamente el mundo en torno es sensacion; nosotros mis-
mos, impulso. Los impulsos y conaciones constituyen asi el aspecto energético de
la funcion del conocer, la propia y pura conducta en funcién del ambiente, De aqui
que ¢l estructuralismo que concibiera la conciencia como un agregado, como un
producto de sensaciones, se haya podido contestar con la tesis de James de la corriente
del pensamiento (p. 35).

La negacion del dualismo es palmaria, por cuanto sujeto y objeto
(mundo y nosotros) son resultado de procesos psiquicos y, por otra parte,
la distincién entre sensacion e impulso se justifica por ser originariamente
lo estatico y lo dindmico, lo figurativo y lo intensivo: como se ve, lo mor-
fologico y lo dindmico siguen siendo perseguidos en este nivel elemental
de la investigacion,

Pero si los impulsos son reacciones primarias, los sentimientos son
reacciones a los impulsos, reacciones secundarias. El sentimiento es el
pesar o goce que resultan de la persecucion de un deseo o impulso: si
se cumple la tendencia la consecuencia es goce, en caso contrario, pesar.
Pero en este punto se hace una precision importante; cuando hablamos
de sentimiento ha de notarse que éste es un complejo, en el que estin
incorporados otros factores psiquicos como recuerdos, sensaciones, etc.
Pero lo que hay de irreductible en el sentimiento a cualquier otro ele-
mento es, justamente, el pesar y el goce, que constituyen el nudo del sen-
timiento. Para evitar los equivocos se reserva para nominar esto tltimo
el término de alguedonia: «Solamente el elemento alguedénico, que va
de la pena a la alegria, o al éxtasis, es privativo del proceso sentimental»
(La seleccion profesional de los estudiantes, p. 42). Con la sensacion tiene
en comin que aparecen subjetivamente como dadas, pero su localiza-
¢ion es meramente temporal, en ningtin caso espacial.

De este modo sensacion, sentimiento (alguedonia) e impulso consti-
tuyen una trama de procesos intimamente ligados, aunque con sus espe-
cificidades (gracias precisamente a las cuales podemos afirmarlos como
diferentes):
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Y es curioso observar que a veces no parece sino que la mera conciencia del impulso
contenido es el pesar mismo; como el libre juego y solucion del impulso, el propio
goce. Goce y pesar se asimilarian entonces a un cierto linaje de procesos fronteros
de las sensaciones, y ello serfa la contrapartida simétrica del hecho observado de
la presencia de los impulsos como elemento implicito de las sensaciones que llama-
mos reales. Sensacion y sentimiento proceden de las mismas palabras latinas: sen-
tio, sententia... (Lecciones, pp. 36-37).

Una vez mds, la distincién entre lo reactivo y lo receptivo se anula
a pesar de haber sido inicialmente considerada.

El recuerdo es un elemento que no aparece subjetivamente localizado,
sino como proyeccion en el pasado. La memoria es de hecho la condi-
cion de posibilidad de la manifestacion psiquica del tiempo (p. 31). Tam-
bién el recuerdo es un complejo (como el sentimental) que esconde sin
embargo un elemento irreductible, que es la evocacion, el reconocimiento.
Como ya advirtié Schopenhauer en De la cuadruple raiz del principio de
razon suficiente (paragrafo 45, La memoria), la memoria sigue las leyes
de la asociacién, por lo que intimamente ligado al recuerdo esta el jui-
cio. Y tales leyes de asociacion se entienden como fruto del funciona-
miento, no siempre légico, del sistema nervioso. Pero lo que la fisiologia
no llegard nunca a explicar, por ser un fendmeno eminentemente psiquico,
es el fendmeno de la evocacion, del «ya vi esto antes» (La seleccion...,
pp. 43-44).

El concepto es meramente «imagen psiquica» resultante de la fusion
de sensaciones diversas (ibid., p. 45). Es esquema de sensaciones (Lec-
ciones, p. 40). La implicaciéon mds importante de todo ello es el cardcter
especifico de cada concepto: psicologicamente hablando hay tantos con-
ceptos como actos de concepcion.

El juicio estd implicado en el recuerdo, y por eso las leyes de la aso-
ciacion son las leyes de la memoria. Por ser un proceso asociativo es el
mas claramente conexivo de todos, y de hecho sus leyes corresponden
al funcionamiento del sistema nervioso. Mas por eso mismo sus asocia-
ciones son (logicamente) débiles. Su validez es minima y explica las afir-
maciones del sentido comun, pero no las de la ciencia (La seleccién...,
pp. 44-45; Lecciones, pp. 38-40). Los juicios no son, sin embargo, algo
complejo desde el punto de vista psiquico: en lingiifstica se componen
de sujeto y predicado, en ldgica se pueden entender como la conexion
de dos términos, pero psicolégicamente son un fendmeno simple, inme-
diato, no una operacion.

El raciocinio si tiene validez logica, por cuanto como elemento cons-
tituyente tiene el imperativo de implicacion. El razonamiento tiene como
especificidad que la conexion de los términos es necesaria: el razonamiento
es la necesidad logica considerada como proceso subjetivo. Tal proceso
es igualmente, como el juicio, elemental y primario, en tanto que pro-
ceso psiquico (La seleccion..., pp. 47-48; y Lecciones, pp. 41-42).

La subconsciencia es el dltimo factor considerado. En contra de la
comprension freudiana de lo inconsciente (como acepcidon no meramente
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negativa del término, sino comprension de lo inconsciente como instan-
cia con positividad o sustantividad propia), la subconsciencia para Lucio
Gil es meramente un concepto negativo: lo no consciente en un momento
dado. Pero estos fendmenos no son de naturaleza diferente a los cons-
cientes (Lecciones, pp. 42-43), simplemente estan desligados del yo y son
automaticos (La seleccion..., pp. 48-49). Y son fendmenos muy concre-
tos: el sueno (ensuerio), la distraccion, la inspiracion, la sugestion o la
hipnosis (cf. infra, 11.6).

LLa nocion de subconsciencia es una de las que primero interesaron
a Lucio Gil; ya en dos de sus mas recientes opusculos, Las interpretacio-
nes de los sueiios (1927) y El psicoanalisis y su significaciéon (1925), apa-
rece definido con el mismo sentido que después, invariablemente, tendra
en el resto de su produccion.

Tras toda esta exposicion sélo un aspecto mds de la misma, funda-
mental para resolver los problemas que se plantearon en el inicio de este
apartado, es la agrupacion de los elementos, tripartita en ambos casos,
pero siguiendo principios diferentes. En La seleccion profesional de los
estudiantes (p. 50) se afirma que la vida psiquica completa tiene tres
nucleos fundamentales que se pueden denominar centripeto (y que corres-
ponde con el conocer), asociativo (con el pensar) y centrifugo (con el pro-
ducir). En el primero se incluyen el percepto, la alguedonia y el recuerdo,
en el segundo el concepto, el juicio y el razonamiento, y en el tercero
el deseo o impulso, la moralidad y el subconsciente.

Por su parte en las Lecciones (p. 27) se dividen los factores en dos
receptivos (sensacion y recuerdo), dos reactivos (impulso y sentimiento)
y tres de conexion (juicio, concepto y raciocinio), quedando la subcons-
ciencia como factor aparte (dado que no es cualitativamente diferente,
participa de los tres grupos simultidneamente).

Lo primero que merece comentario es el desplazamiento del senti-
miento desde lo centripeto-receptivo en 1930 a lo reactivo en 1950. Pero
ya se observé antes que sensacion, sentimiento e impulso formaban un
esquema complejo que explica esta rectificacion. Al margen de esto es
de notar que en ambos casos se esta partiendo de la metafora del arco
reflejo: los procesos psiquicos se pueden hacer corresponder metaférica-
mente con las direcciones del potencial neuronal durante el reflejo:
entrada, asociacion y salida.

Ademas de ser una mera metafora, la distincion entre lo reactivo y
lo receptivo es constantemente puesta en cuestion a lo largo de las dos
exposiciones, cuando tras afirmar a cada momento si un factor perte-
nece a un grupo o a otro, inmediatamente adquiere un cierto cariz con-
trario. Asi ocurrfa con la sensacion (receptiva pero intimamente también
en parte reactiva), con el sentimiento (reaccion secundaria, pero dada
como la sensacion).

Las dificultades son explicables si se tiene en cuenta que el fondo expli-
cativo tiene como integrante fundamental una pareja de conceptos opues-
tos que no estan explicitamente reconocidos, pero que no dejan de pre-
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sentarse efectivamente a la hora de aislar los procesos y de definirlos:
lo morfologico y lo dindmico.

Recuérdese que no se aclara si los factores son unos morfologicos y
otros dindmicos, sino que se mantiene la indecision a este respecto. De
hecho, «el morfoldgico y el dindmico seran dos puntos de vista de gene-
ral aplicacion a todos los procesos psiquicos, sean complicados, sean ele-
mentales». Esta pareja de opuestos sirve para mantener separados y ais-
lados como elementos irreductibles sensacién y sentimiento, pero por otra
parte lo dinamico es una propiedad comun a todos los procesos. Y no
cabe pensar que los términos hasta ahora tratados sean, en tanto que
procesos, dinamicos y, en tanto que elementos, morfoldgicos, por cuanto
no aparece asi expuesto por el autor, ademas de embrollar aun mas la
cuestion, por cuanto ya no habria manera de mantenerlos separados.

Si analizamos la comprension de lo receptivo y lo reactivo, en las Lec-
ciones se parte de una critica a los mismos por pretenciosos e hipotéti-
cos, incluso metafisicos, por cuanto dan por supuesto que hay un fuera
y un dentro entre los que se trazan la recepcion y la reaccién: ya hemos
visto que para Lucio Gil tanto la objetividad como la subjetividad es expli-
cada psicologicamente. Pero se los mantiene, debilitados, entendiendo
lo reactivo como lo impulsivo o intencional, y lo receptivo como lo no
impulsivo. Pero es que precisamente lo impulsivo y lo sensitivo se opo-
nian (véase mas arriba) como lo objetivo y lo subjetivo, como lo estdtico
y lo dindmico. Las categorias en principio no utilizadas estin de hecho
manifestindose, pero no declaradamente. Habria sido imposible dividir
los factores en dos grupos (los morfoldgicos y los dindmicos), por cuanto
son a la vez propiedad comin y grupo. Y ¢por qué no se decidid esto?

4. La conexion de caracter y personalidad

Los analisis precedentes dan cuenta de las posiciones de Lucio Gil res-
pecto de los dos aspectos o componentes del psiquismo, la personalidad
y el cardcter, lo morfolégico y lo dindmico. Mas el punto de partida fue
la aceptacion del cardcter global e integrado del comportamiento y la vida
mental, por lo que lo siguiente habra de ser el comentario a la explica-
cion de como permanecen coordinados esos dos pilares del psiquismo,
definidos antes como tan diferentes.

Y tal explicacion de las relaciones de la personalidad y cardcter son
precisamente la culminacion de todo el proceso seguido hasta aqui; no serfa
aceptable cerrar la explicacion con una ficil apelacion a la unidad del psi-
quismo como constatacion, como hecho, por cuanto eso es el punto de
partida, lo obvio respecto del comportamiento. Queremos decir que en
lo que sigue se juega la plausibilidad o el interés del sistema de Lucio Gil,
porque solo las caracteristicas del psiquismo entero, integrado, son el motivo
de la investigacion sobre la vida mental que tan extensamente se han tra-
bajado antes; si lo que sigue no da idea de que lo anterior era necesario
para explicarlo, tales explicaciones serian gratuitas, fantasmagoricas.
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Anteriormente se han examinado las implicaciones de la teoria del
caracter y la personalidad en psicopatologia. Ya aquellas tesis muestran
la conexidn entre cardcter y personalidad de un modo que da al primero,
el cardcter, prevalencia respecto de lo morfolagico.

Pero lo que hasta ahora se deducia de las tesis psicopatoldgicas encuen-
tra explicacion especifica en los capitulos finales del curso Variedades de
conducta 'y de las Lecciones de Psicologia. Dado que el caracter hace refe-
rencia al componente heredado, la solucion al problema de sus conexio-
nes con la personalidad pasa necesariamente por la revision de las diferen-
tes teorias sobre transmision genética, herencia y evolucion. Tanto el
volumen de paginas dedicado a estas cuestiones en unos escritos que son
estrictamente psicoldgicos (30 de 200 pdaginas en las Lecciones y 32 de 135
en Variedades de conducta), como el total de referencias a escritos especia-
lizados, dan fe del interés de Gil de Fagoaga por la cuestion hereditaria,

No ha de resultar sorprendente si se tiene en cuenta que no hay otro
modo de conectar los dos conceptos basicos de todo el sistema. Pero las
tesis que se mantienen en estas obras ofrecen el mismo cardcter impre-
ciso que preside la discusion especializada. Como se sabe, la discusion
sobre la heredabilidad de los caracteres adquiridos ha sido una de las
mas dificiles polémicas cientificas, y la Psicologia ha asistido a ella como
una espectadora privilegiada.

En las Lecciones se hace un repaso a los conceptos fundamentales de
la biologia evolucionista, y se opta por la solucion darwinista: los carac-
teres adquiridos durante la vida de los organismos no se heredan genéti-
camente.

Sin embargo, en Variedades de conducta las tesis defendidas son bien
diferentes. Todos los actos que se repiten se van convirtiendo en hibito,
y por ello pasan de ser actos conscientes a reacciones subconscientes:

A medida que vamos repitiendo actos, se va perdiendo la fase psicologica y solo
queda la vertiente fisiolégica. Lo habitual puede perderse y convertirse en fisiolo-
gico que se transmite por herencia, y asi la naturaleza del inconsciente puede enten-
derse como fosil que a fuerza de repetir se ha constituido, y lo que queda de ¢l se
ha convertido en glindula endocrina. El instinto necesita la interpretacion del psi-
cologo porque esta muerto ahora, pero acaso estuvo vivo antano (pp. 60-61).

Esta peculiar comprension del hdbito como mecanismo por medio
del cual los actos repetidos van deviniendo subconscientes ¢ inconscien-
tes, en virtud de su localizacién en zonas cada vez mas antiguas del cere-
bro, puede ser calificada de lamarckismo estricto. Aunque no hay nin-
guna referencia a Lamarck, sobre Darwin y Spencer se afirma que
«exponer su doctrina (en las lecciones) no quiere decir que estemos de
acuerdo con ellar, inmediatamente después de haber senalado brevemente
sus puntos de vista (Variedades de conducta, p. 64).

Esta idea es justificada, fundamentalmente, en el principio ontoge-
nético de Haeckel, segun el cual la historia de cada organismo individual
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es recapitulacion o repeticion de la historia evolutiva de la especie a la
que pertencce, desde el estado embrionario hasta su maduraciéon adulta
(pp. 62-63). Si este principio es valido, puede aceptarse (siquiera como
hipotesis) que lo que fue consciente y morfoldgico termina por ser parte
de la herencia biolégica. Esto exige que lo que ahora es parte del cardce-
ter, por ejemplo las emociones, tuviera que constituirse a lo largo de la
evolucion de la especie, a partir de actos conscientes: «Las emociones,
si hoy no son finales, lo han sido, han tenido cardcter teleolégico» (p. 63).

En resumen, la relacion entre lo morfoldgico y lo dindmico consiste
en ser constituyentes de un mismo proceso dinamico: en la evolucion de
las especies, es previa la morfologia al dinamismo; respecto de un indivi-
duo concreto, es previo y determinante de su comportamiento lo dina-
mico, por encima de lo morfolégico. De este modo encuentra supuesta
justificacion definitiva la efectiva preeminencia de lo dindmico sobre lo
morfol6gico en el sistema de Psicologia.

Lo morfolégico y lo dindmico son, en cierto sentido (ab origine) lo
mismo. Lo dinamico es lo psiquico en sentido estricto; lo morfoldgico,
la personalidad, es detencién en formas (representaciones) de ese fluir
constante.

La capacidad integradora de los mismos se entiende totalmente cuando
se repara en que la personalidad tiene cardcter psico-social, mientras que
el cardcter lo tiene psicodinamico y fisioldgico (Variedades de conducta,
p- 26); esto es, resumen ambos las dos fuentes de determinacion del com-
portamiento.

5. Explicacion de las patologias

La acumulacién de divisiones del psiquismo en instancias y factores, bajo
las categorias basicas de partida, morfologia y dinamismo, permite esbo-
zar una teoria de la enfermedad mental. Y ello, como puede anticiparse,
en términos de oposicion o contradiccion entre tales partes.

Ya el estudio de la personalidad arrojaba una aproximacion a la cues-
tion: la divergencia entre los mis fisico, intelectual y social, y el super-yo
integrador e ideal, provoca el desajuste.

Pero la explicacion completa del comportamiento desajustado llega
con la integracion de las variables dindmicas y las morfoldgicas: «Donde
se puede ver la inseparabilidad de los lados de la conducta es en el aumento
anormal de los casos patoldgicos» (Variedades de conducta, p. 36).

El estudio de los conflictos desde el punto de vista caracterolégico
va a hacerse a través de los conceptos de conflictos y complejos. La dife-
rencia que se afirma entre unos y otros es que «la frustracion de un com-
plejo la produce un obstaculo fuera de nosotros, no depende de noso-
tros (...) En el conflicto somos nosotros los actores y espectadores, lo
que dificulta la realizacion de un moévil es otro movil» (ibid., p. 39).

Lo primero destacable es que estas nociones estan, en principio, ale-
jadas de su sentido psicoanalitico: en El psicoanalisis y su significacién
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son tachadas de vacias las nociones freudianas de complexus-afecto y
complexus-yo. Son, al contrario, mas cercanas a la psicologia de Kurt
Lewin (de quien Lucio Gil toma su clasificacion de los conflictos).

Pero lo mas importante de esta explicacion de la patologia es preci-
samente ¢l modo en que son conectadas la personalidad y el cardcter en
un mismo esquema.

Lo patolédgico surge, desde el punto de vista de la personalidad, como
autopercepcion del sujeto de que no alcanza los limites (fisicos, intelec-
tuales o sociales) marcados en su super-yo o ideal: esto es lo que signi-
fica desajuste de la personalidad, rotura de la armonia entre las partes,
y provoca atonia, incapacidad para la accién, justamente cuando se ha
perdido el movil o finalidad expresada en ese ideal. Desde el punto de
vista del cardcter, al contrario, lo patoldgico es, precisamente, esa pér-
dida de capacidad para la accion, pérdida del ritmo o fuerza propia del
cardcter: «La unidad en la personalidad es el ritmo en el caracter», que
constituyen, conjugadamente, la salud mental (ibid., p. 40).

Las patologias son siempre des-armonizacion del psiquismo, de modo
que cada una de sus partes pierde lo que le es propio: la personalidad
pierde forma (morfologia armonizada); el caricter pierde fuerza (dyna-
mis), tempo.

Una vez mds lo morfolégico y lo dindamico han sido integrados (si
bien dentro de su diferenciacion) en la explicacion de los fendmenos psi-
quicos efectivos (holisticos). Pero, en primer lugar, de modo que el caric-
ter tiene preeminencia sobre la personalidad, y, en segundo lugar, de modo
que la diferenciacion entre una y otro no deja de ser necesaria.

Con esto se quiere decir que no seria vilido calificar como gratuita
la distincion de partida (morfologia-dinamismo) por el hecho de que todos
los esfuerzos posteriores no son sino un esfuerzo por recomponerlos;
ambos aspectos (ademas de ser exigencias sistematicas y filosoficas) se
aprecian, desde el punto de vista de Lucio Gil, en el fenémeno psiquico
tal y como se manifiesta cominmente, y de hecho estdn presentes en la
psicologia cientifica en la que Gil de Fagoaga se apoya.

6. La critica al psicoanalisis

Que el psicoanalisis caprara la atencién de Lucio Gil es facilmente expli-
cable, dada la dimension dinamica de su propia psicologia. Y con esto
no se afirma que la afiliacién de Lucio Gil y Freud se deban a motivos
exclusivamente psicoldgicos, sino que guardan un cercano parentesco las
raices filosoficas de los mismos.

En ambos esta presente el pensamiento de Schopenhauer, en el sen-
tido explicado en otra parte (cf. supra, 1.2). La individualidad esta sujeta
a un destino inaccesible para su propia conciencia, destino que es en ultima
instancia un destino comin a todo lo vivo, 0 mds aun a todo lo real.

Pero en este punto nos interesaran mas las diferencias que las simili-
tudes, con la finalidad de mostrar que esa nocion comtn es desarrollada,
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en términos psicologicos, por medio de términos diferentes y con alcan-
ces igualmente diversos. Como se vera, Lucio Gil no va a negar el conte-
nido del concepto freudiano de inconsciente, esto es, su referencia a deter-
minaciones no conscientes del comportamiento, pero si la pretension de
que tales determinaciones sean psicologicamente tematizables; serdn en
todo caso bioldgicas, y puramente biologicas, pero no psiquicas. La cri-
tica a Freud, expuesta en dos opusculos breves, Las interpretaciones de
los sueitos (1927) y El psicoanalisis y su significacién (1925), consis-
tird en mostrar los equivocos o contradicciones en que incurre Freud al
intentar dar caracter psiquico a unos contenidos de naturaleza netamente
biologica.

El opusculo El psicoandlisis y su significacion ofrece una descripcion
somera de los conceptos mas importantes de la obra de Sigmund Freud;
recuérdese que la fecha de publicacion de este discurso ante el Colegio
de Doctores es de 1925, por lo que muchos de los escritos freudianos
mas importantes, de redaccién posterior a esta fecha le son, como es
obvio, desconocidos. La explicacion de las tesis psicoanaliticas no es en
absoluto completa. Parte de la caracterizacion del psicoanalisis como una
terapéutica, que en tanto tal precisa estar apoyada en una patologia y
una fisiologia (explicacion funcional, no meramente estructural) psico-
logicas. Esta ultima es la celebrada triparticion del psiquismo en tres ins-
tancias: preconsciente, consciente e inconsciente. Tras ello la explicacion
de la parologia psicoanalitica se hace a través de los conceptos de com-
plejo (complexus-afecto y complexus-yo), libido, principio del placer, neu-
rosis y catarsis.

[.as obras de Freud que en estos anos podian ser conocidas no cons-
tituyen precisamente ¢l momento de mayor maduracién de su psicolo-
gia: Mas alla del principio de placer y El yo y el ello, fundamentales para
entender el desarrollo posterior de las tesis de Freud, no estan integradas
en este esquema antepuesto. Si aparecerdn referencias a las tesis de estas
obras en cursos y escritos de Lucio Gil de los anos 50.

Pero incluso en esos escritos posteriores en los que las tesis freudia-
nas maduras son consideradas, no se aprecia un cambio de opinién en
lo que respecta a las criticas que en estos opusculos se le plantean.

«En primer lugar, es indudable que ¢l sistema de Freud es excesiva-
mente metaférico porque comienza con la proposicion de que se trata
de una Terapéutica psicoldgica». Lo que estd por explicar es a qué tipo
de enfermedades nos estamos enfrentando cuando tratamos de estable-
cer una terapéutica de este estilo. Si hubo un tiempo en que a las neuro-
sis se las caracterizo como enfermedades psicoldgicas, y antes como enfer-
medades sin lesion o enfermedades extraordinarias, parece razonable
pensar que tal consideracion de los males psiquicos como enfermedades
es algo propio de un estadio precientifico. En efecto, cuando en los tex-
tos de Freud se habla de enfermedad, parece que nos estamos enfren-
tando «a una abstraccion, a un simbolo vacio» (El psicoanalisis y su sig-
nificacion, p. 8).
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No sélo esto, sino que los propios términos freudianos adolecen de
este mismo caracter injustificado y, por ello, vacio. El término tendencia
«no puede tratarse fijandolo a un con.‘ph’.\m de una manera corriente,
ordinaria, diciendo que la una es libidine, la otra es instinto de conserva-
cion, y después yo», siendo ademas remitida a lo inconsciente. Ademas
de ser éste, el de inconsciente, un concepto por si mismo problemitico,
no permite explicar lo que sea la tendencia, que «hasta estos ultimos anos,
hasta la apariciéon de la Escuela de Wiirzburg, (...) no se ha llegado a
precisar bien lo que significa» (p. 9).

Recordemos que para Lucio Gil la tendencia (impulso o conacién)
es aquel elemento psiquico que se entiende como intencién o deseo hacia
los objetos, y que como tal tendencia es consciente, o a lo sumo sub-
consciente, pero en ningun caso inconsciente. Y es que intentar temati-
zar lo inconsciente dentro del horizonte de problemas psiquicos es una
contradiccion en sus términos:

(...) Freud habla de inconsciencia y de preconciencia, habiendo dicho que se va a
mantener dentro de los limites de la psicologia (...) Todo lo que es psiquico es un
fenomeno de conciencia, tomando ¢l término conciencia en un sentido que abarca
la conciencia estricta, es decir, ¢l conocimiento ordinario y ademas la subconsciencia,

En efecto, la definicion de la psicologia como ciencia del conocer y
como ciencia de la conducta (entendiendo que la conducta esta siempre
determinada por un cierto cardcter de finalidad, y por tanto no es auto-
madtica en ninguna de sus manifestaciones) es también ciencia de la con-
ciencia. Y a lo sumo también es ciencia de la subconsciencia, porque como
se seialé en otra parte, los fendmenos subconscientes no son de natura-
leza diferente a los conscientes, mientras que en Freud lo inconsciente
es positivamente entendido como esencialmente diferente de lo consciente.

Como se ve, ¢ésta es la critica fundamental de Lucio Gil al psicoanali-
sis: hacer de lo inconsciente objetivo central de la psicologia es contra-
dictorio, por cuanto la psicologia se ocupa de la conciencia:

:Queé es entonces lo inconsciente? (Qué representa entonces la libidine? Un fend-
meno psicologico, que no es psicolégico, es decir, que no es consciente, podria ser
algo fisiolégico; pero lo fisioldgico, en sentido empirico, no lo toca jamas, no puede
tocarlo consecuentemente Freud (p. 9).

Estas y otras confusiones llevan a caracterizar al psicoanalisis de Freud
como una construccion translaticia, en la que el sentido de los conceptos
va siendo referido de unos a otros, trazando una circularidad demostra-
tiva que esconde la falta de apoyo empirico de sus tesis. Asi por ejemplo
cuando considera separadamente la afectividad y el yo:

¢Con qué razén puede llamar Freud yo a lo preconsciente y afectividad o libidine
a lo otro, a lo mas profundo? Esto exigiria de nuevo otra demostracion que real-
mente nos falta (p. 9).
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Pero, como se advirtié antes, seria imposible pensar que con esto Gil
de Fagoaga esté negando el contenido del concepto freudiano de incons-
ciente, por cuanto €ste viene a ser respuesta a una cuestion que es comiin
a ambos, y que constituye la afiliacion u origen intelectual compartido
de ambos. El concepto de inconsciente esta siendo negado téenicamente,
por su escasa validez l6gica y demostrativa. Pero la nocidn genérica de
que mas alld de la conciencia (y de la subconsciencia), es decir, de la indi-
vidualidad, el destino de cada hombre esta en mayor o menor medida
determinado por causas que escapan a su propio conocimiento, no solo
no es negada sino que tiene una presencia fundamental en la psicologia
de Lucio Gil. Pero tal presencia de lo inconsciente ha de entenderse como
no psicologica, sino, como senala el texto anteriormente citado, fisiold-
gica, o mas en general, biologica (filogenética).

Y como se advirti6 antes, el hecho de que Lucio Gil emplee el con-
cepto de super-yo en su teoria de la personalidad no implica correcciéon
de todas estas criticas al sistema freudiano. El super-yo para Lucio Gil
es la integracion de los yos fisico, intelectual y social; por ser compo-
nente de la personalidad el super-yo se considera como consciente o a
lo sumo subconsciente, como cualquier fendmeno o proceso psiquico.

Lo importante es que esta critica fundamental abre una multitud de
frentes criticos. Asi, el psicoanalisis, ademas de metaférico (esto es, por
pretender tematizar como psiquico lo que no es psiquico), es simplista
en su tratamiento de la suplantacion de las tendencias, de los ensuefios
y de las perversiones (ibid., p. 10).

La segunda de estas cuestiones, el suefio, atrajo especialmente la aten-
cion de Lucio Gil. En Las interpretaciones de los suesos, se repasan criti-
camente las diferentes aproximaciones a los fendmenos oniricos, entre
las que se encuentra, como es normal, la de Freud.

Este opusculo de 44 paginas forma parte de los primeros trabajos de
nuestro autor (1927). A pesar de que, por ello, el pensamiento maduro
de Gil de Fagoaga no esta aun plenamente constituido, si hay ya elemen-
tos del sistema posterior. La obra parte de la distincién entre suefio y
ensueno (aproximadamente, dormir y sofiar), para mostrar los modos de
haber sido comprendidos estos peculiares fendmenos: la religion, la psi-
cologia y la fisiologia constituyen las tres fuentes de interpretaciones diver-
sas, las cuales van a ser corregidas e integradas en una Gnica en esta obra:

Si se recuerdan los diversos géneros de interpretaciones que hemos anotado, se verd
que, o hay que considerar, segun ellas, el ensuefio como algo consciente en sentido
estricto, que no tenga solucion de continuidad con la ideacién de la vigilia, o como
un fendmeno de significacion patoldgica consciente o inconsciente. ;:Como resistir
ala tentacion de colocarse en un término medio equidistante de los extremos y mas
justo que ellos? (Interpretaciones, p. 31).

La base de la interpretacién de Gil de Fagoaga es el concepto de sub-
consciente, que aqui es definido del mismo modo que en obras posterio-
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res: la nota esencial o definitoria de la subconsciencia es el automatismo.
Los subconscientes son procesos de la misma cualidad que los conscien-
tes, pero enterrados en el fondo de la memoria, y por ello ejecutados de
forma automatica (sin por ello perder el caracter de finalidad propio de
todo fenémeno psiquico).

De este modo, y al margen del sueno provocado por la fatiga (sueno
fisiologico, sueno téxico), el sueno va a ser considerado una manifesta-
cion del aburrimiento. Dada la mayor amplitud del concepto de aburri-
miento, que no se acompana siempre de fatiga fisica:

El aburrimiento procede mas, en general, de una disconformidad con el ambiente
que de un cansancio fisiologico o fatiga... El aburrimiento, creemos nosotros —y
esto es cosa a comprobar—, basta para explicar psicologicamente en todos los casos
la aparicion del sueno (ibid., p. 36).

Pero si el aburrimiento es la condicion del sueno, su naturaleza va
a ser negativa: el suefo «no es una representacion, sino la carencia de
toda representacion consciente. El sueno es una laguna, una cesacion,
un no ser. El suefio es un arma de defensa contra la realidad» (ibid., p. 37).

Es aqui donde se aprecia ya la distancia respecto de la interpretacion
freudiana del sueno. Para Freud lo inconsciente no habia de ser conside-
rado de un modo negativo, como lo no-consciente meramente. Muy al
contrario, lo inconsciente es lo decisivo, lo eminentemente psiquico, y
sus reglas y especificidades son las que la psicologia ha de esforzarse por
entender. Para Lucio Gil lo subconsciente es un ambito de fenémenos
psiquicos, cuya unica especificidad es la de ser no-conscientes, y por ello
automaticos (nota ésta que los define esencialmente); el sueno y el ensueno
han de ser entendidos (al menos, para la Psicologia) desde lo consciente.

La relacién entre lo consciente y lo subconsciente aparece explicada
metaféricamente como la relacion entre un poder central y una provin-
cia que persigue su independencia. Son, pues, relaciones esencial y nece-
sariamente conflictivas:

La marcha de lo subconsciente hacia la total independencia anuncia la aparicion
de lo anormal, de ln enfermedad psiquica. Frente al yo consciente se alza entonces
uno o varios yvos subliminales de igual fuerza y atributos; la personalidad esta divi-
dida; el individuo no sabe ya quién es; es un histérico o un demente.

Como alternativa sana a esta tension entre la conciencia y las preten-
siones de la subconsciencia, ésta torna aburrida y duerme (ibid., p. 31).

Si de este modo se explica el sueno, la explicacion de los ensueiios
va a exigir la introduccion de la dualidad psicoldgica basica de inteligen-
cia y cardcter. El suefio como aburrimiento ante el ambiente es manifes-
tacion de una disconformidad con él:

Pero sdisconformidad de quién? Sin duda, de nosotros mismos, Pero nosotros mis-
mos no somos la inteligencia, la cual, meramente, se da en nosotros; somos el caric-
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ter. Decir lo cual vale tanto como decir que lo fundamental de nosotros no son
las representaciones, sino el impulso que dirige y despierta o apaga esas representa-
ciones... La disconformidad del aburrimiento no significa sino la insuficiencia del
mundo para calmar nuestros impulsos. El aburrimiento, que parece sonar a paz
y quictud, es la mayor discordia, ¢l mayor drama intimo que pueda darse... (ibid.,
pp. 38-39).

El alma («no otra cosa debe sobreentenderse en el caracter») ve fra-
casados sus esfuerzos para mejorar «aquella circel» que constituye el
mundo; recuérdese, el mundo como representacion, el mundo como el
conjunto de las representaciones conscientes o inteligentes. Y se vale del
suenio para suspender el mundo, y suena (pp. 39-40).

Por todo esto, Lucio Gil entiende incorrecto ¢l sentido defectivo que
se da normalmente a los suenos y los ensuenos; unos y otros son mani-
festacion de la grandeza del cardcter, capaz de sentir, en palabras de Leo-
pardi que se recogen en el texto (p. 39), «que nuestra alma y nuestros
deseos serian atn mas grandes que tal universo; acusar sin cesar a las
cosas de insuficiencia y de vacuidad: he aqui, creo yo, el principal signo
de grandeza y de nobleza que presenta la naturaleza humanan.

O como el propio Gil de Fagoaga termina el capitulo dedicado a la
explicacion del ensueno: «Si la causa del suefio es el aburrimiento, la causa
del ensuefio es la magnanimidad. El sueno repara el cuerpo; el ensueno
dignifica el alma».

En resumen, el estudio de los suenos de Lucio Gil permite entender
¢l sentido de la acusacion de simplicidad excesiva de la interpretacion
freudiana, la cual participa del sentido defectivo de los suefios que nues-
tro autor rechaza. Pero, lo que es méds importante, esta critica se apoya
en una diferencia fundamental en la consideracion del psiquismo, en lo
que respecta a los fenémenos no conscientes, como mas arriba se advir-
ti0: Freud pretende un imposible al tematizar psicoldgicamente el ambito
inconsciente de determinacion del comportamiento. Esos problemas son,
por una parte, objeto de ciencias diferentes (Antropologia y Biologia),
y, por otra, son (en su sentido radical) un problema metafisico.

Y continuando, precisamente, con las criticas a Freud, dos mas son
las deficiencias de su construccion: el concepto de unfcrmgdqd y su carac-
ter de forma esencialmente historica.

LLa primera de estas dos criticas consiste en senalar la ambigiiedad
de la caracterizacién freudiana de la enfermedad: la enfermedad, aun
siendo psicoldgica, ha de corresponderse con la alteracion de un érgano,
si es que hablamos de Psicologia empirica. Pero si esto es asi, dudosa
ha de ser la efectividad de una terapéutica analitica y sugestiva para la
resolucion de una alteracion fisiologica (El psicoanalisis, p. 13). Como
se ve, todo esto no es sino extension de todo lo anterior, por cuanto se
abunda en la ausencia de precision conceptual en las definiciones freu-
dianas, en su cardcter translaticio y metaforico, en palabras de Gil de
Fagoaga.
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Igualmente, calificar en su generalidad al psicoanalisis como «una de
las formas esencialmente historicas con que se ha revestido este mundo
un tanto misterioso de las dolencias nerviosas y de su supuesta curacion
con procedimientos sugestivos» (bid.) es un intento de explicar el motivo
de que el psicoandlisis ofrezca el perfil problemdtico que hasta ahora se
ha ido siguiendo. Apoyandose en una cita a P. Janet (La medicina psico-
lbgica) en la que se juzga la psicologia de Freud como una renominacion
de los conceptos habituales de la psiquiatria europea y como la creacion
de «un enorme sistema de filosofia médica», equipara Lucio Gil la teoria
freudiana a algunos intentos de terapéuticas pseudocientificas: la crencia
cristiana de Mrs. Eddy, los métodos hipnosugestivos empleados en Francia
por el abate Faria y Braid (la escuela de Nancy), la metaloterapia de Burq
o las estesiogenias (ibid.).

Esto dltimo merece alguna aclaracion, ya que parece que Freud estd
aqui recibiendo una critica algo vulgar y no menos habitual, después de
un despliegue de argumentaciones criticas que parecian implicar mayor
interés de nuestro autor por el pensamiento psicoanalitico, Entre éste y
el de Lucio Gil hay mas parecidos que diferencias (sobre todo si atende-
mos a su parentesco filosofico y a sus lincas generales). Ademas, las cri-
ticas recién expuestas son seguidas en la obra que se comenta por una
serie de juicios favorables: se valora positivamente lo que ha significado
institucionalmente —la creacion de numerosos grupos de investigadores—
y socialmente —la popularizacién de los problemas y conceptos psicolo-
gicos basicos, con su impacto favorable en la salud publica— (ibid., p. 14).

Por otra parte, la asimilacion de la psicologia freudiana al grupo de
las terapéuticas pseudocientificas, mas cercanas a la parapsicologia que
a las ciencias, podria parecer una critica deshonesta, si tenemos en cuenta
que ¢l propio Gil de Fagoaga aporta en ocasiones, con fines diversos,
elementos y aportaciones de las religiones orientales, e incluso de las cien-
cias ocultas; en Las interpretaciones de los suenos, por ejemplo, aparece
citado el célebre mago Papus; y no sélo como curiosidad o aportacion
erudita, ya que en el epilogo se lee: «el cuerpo astral de los ocultistas,
desligado en el ensueno, es el cardcter, la intencion vital, los mas ciegos
y auténticos designios, el alma misma...» (p. 43).

El interés de Lucio Gil por estas disciplinas, digamos, ocultistas, es
incontestable; pero lo que siempre mantiene es la demarcacion precisa
de todos sus frentes de interés. Lo que se esta, centralmente, senalando
en Freud es su ambiguo e impreciso modo de construir una teoria psico-
l6gica y de apoyar en ella una terapéutica similar a la de algunos pseu-
dopsicologos o parapsicologos. Los cuales, a su vez, son rechazados por
combinar injustificadamente elementos cientificos, religiosos y parapsi-
coldgicos. La literatura ocultista puede tener valor para la comprension
radical (metafisica) de lo real, pero no para operar en el mundo; son las
ciencias las que entienden (representan) y constituyen ese mundo. La deli-
mitacion de los margenes y los métodos propios de las diferentes disci-
plinas es elemento esencial, como se ve, del pensamiento de Lucio Gil.
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La psicologia aplicada serd en las paginas siguientes objeto de estudio,
sin olvidar sin embargo su conexion con el resto de contenidos que inte-
resaron a Gil de Fagoaga y la relacién sistematica que con todos ellos
pueda guardar. Conexién que no sera dificil presentar al lector, dado
que fue claramente apreciada por el autor; no sélo atendio al estudio y
aplicacion de las pruebas psicotécnicas que la psicologia europea estaba
generando, sino que pretendi6 imponer en ellas un orden que diera sen-
tido a su empleo y las corrigié tanto para su aplicaciéon al ambito educa-
tivo o docente, como para hacerlas respetar los conocimientos que la Psi-
cologia General habia atesorado durante décadas. En efecto, como
después veremos, la mayor amenaza para la efervescente psicotecnia de
la primera mitad de siglo era la excesiva diversidad de pruebas, la exa-
gerada atomizacion de las capacidades y profesiones estudiadas, y, en
general, la desconexion del trabajo psico-téenico y la investigacion en Psi-
cologia Bésica. Esto, unido a la dificultad que encontré el trabajo psico-
técnico para extenderse en el ambito profesional europeo (mds que en
el caso norteamericano), lo cual se materializé en criticas al sentido y
utilidad de sus esfuerzos, hechas desde los mas diversos sectores profe-
sionales y cientificos, introduce la necesidad de comprender esta técnica
en sus ultimas implicaciones: las de tipo social, econdmico y politico,
ademds de tedrico o cientifico. Sobre todo ello Lucio Gil ofrecio una inter-
pretacion global e integrada que tiene un interés destacado.

Lo primero que procede a la hora de introducir su contribucion a estas
cuestiones es mostrar la definicidn que esta técnica encuentra en sus escri-
tos, la demarcacion de su labor propia respecto de la de otras disciplinas:

Se entiende por psicotécnica el arte de averiguar las aptitudes mentales de los suje-
tos en relacion con las diversas ocupaciones (La seleccion profesional de los estu-
diantes, p. 69).
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No ha de parecer frivola la caracterizacion de esta labor como arte,
pues es el sentido cldsico (griego y latino) del término el que aqui se recoge.
Arte como aplicacion de un conjunto de conocimientos a la produccion
de algtiin resultado; practica tal y como habitualmente comprendemos este
concepto, como opuesto a teoria: «La Psicotéenica es el Arte psicoldgicos
(ibid.).

El sentido de esta aclaracién previa es el de afirmar la relacion nece-
saria entre cualquier practica con una ciencia previa, obviamente la Psi-
cologia. Por tanto es esto un mero aviso a la tendencia a olvidar que la
téenica psicologica se nutre de los conocimientos afirmados por la Psico-
logia General o Bisica. Veremos tomar contenido concreto a esta decla-
racion cuando a la hora de clasificar las facultades o factores de interés
para el estudio psicotécnico y las pruebas mas adecuadas para la selec-
cion profesional, el origen de las correcciones de Lucio Gil a diversas psi-
cotecnias entonces en vigor serd precisamente la explicacion general de
lo psiquico que antes se ha desarrollado.

Mas lo que resulta ahora relevante es apreciar que el concepto de selec-
cién profesional es mas amplio que el de psicotecnia, pues ésta es solo
un momento, y no el primero, del proceso selectivo; el que corresponde
al estudio de las capacidades de los sujetos, lo cual ha de ser complemen-
tado con la catalogacion de las profesiones en las que se va a encasillar
preferentemente a esos mismos sujetos, ademads de atender igualmente
a las condiciones globales (socio-econdmicas) en las que se sitia la selec-
cion (Sociologia del trabajo). Y lo que es mas, que no ha de confundirse
con la labor médico-psiquidtrica, la psicoanalitica y, en general, la tera-
péutica,

De un modo similar el psicotéenico espanol por antonomasia, Emi-
lio Mira, se pronuncia al enjuiciar la labor de orientacién profesional
como una «actuacion cientifica compleja», y que exige el concurso de
la psicologia, la pedagogia, la higiene, la sociologia, la economia y la
estadistica; que es, por lo tanto, una «actividad mixta» («Orientacion
Profesional y Psicologia», en Orientacion profesional, p. 4).

Pero se introduce una nueva complicacion al notar que los términos
que sobre esta practica compleja se aplican son diversos: orientacion, con-
sejo y seleccion.

El primero es el que encontramos en los textos de Mira, y no es nunca
utilizado por Lucio Gil. Mientras el consejo profesional consiste en la
aplicacion de la técnica psicoldgica para el mejor aprovechamiento de
las capacidades del trabajador adulto, la seleccion profesional recae sobre
los jovenes y adolescentes.

Es ésta una primera caracteristica de la psicotecnia de Lucio Gil que
se debe al sistema psicoldgico expuesto hasta ahora. De entre todos los
cursos de licenciatura y doctorado que impartio destaca Psicologia del
nino y del adolescente, por su extension y detalle. Ademas, La seleccion
profesional de los estudiantes confirma el interés por la aplicacion de las
técnicas psicométricas a los jovenes. Y esto no parece ser solamente debido
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al hecho de haber desarrollado, durante gran parte de su vida, tareas
docentes con jovenes universitarios. El inicio de este texto, dentro de las
formalidades propias de un discurso inaugural de curso, marca la direc-
cion que senalamos:

Mas la funcién misma de la Universidad muéstrase dos veces sublime cuando se consi-
dera que no solo germina en ella el cuerpo de la ciencia, sino lo que vale mas: el alma
misma de la juventud {...) jBien venidos sean los estudiantes! Son biolégicamente lo
mas valioso de la Universidad (La seleccion profesional de los estudiantes, p. 8).

Recuérdese que en los cursos de 1954-55, cada uno de ellos repre-
senta una estrategia expositiva diferente de la psicologia general: holis-
tica ( Variedades de conducta), elemental (Sensacion y sentimiento) y mixta
o integrada. Para hacer esta ultima es la adolescencia el objeto elegido.

En el curso Adolescencia el niucleo que se justifica continuamente es
la idea de que la adolescencia es la etapa critica del desarrollo evolutivo,
hacia la que deben dirigirse todos los esfuerzos de orientacion.

Por otra parte, los términos orientacién y seleccion se entienden aqui
como «dos palabras para una sola realidad». Una de las criticas habitua-
les a la seleccion es su crueldad, por cuanto «busca y retiene al mas apton,
con lo que la orientacion se acepta como mas recomendable. Pero esto
son «jucgos malabares»; la seleccion profesional que aqui serd defendida
consiste, precisamente, en «diagnosticar lo mejor posible las capacida-
des de una persona y relacionarlas con las condiciones que se implican
en una profesion» (La seleccion profesional de los estudiantes, p. 182).

Aclarados los términos, una tltima matizacion es precisa: el proceso
de seleccion profesional implica, como primer esfuerzo, una categoriza-
cion adecuada de las profesiones en funciéon de las capacidades que exige
cada una. Después, a la hora de analizar al detalle un caso concreto, el
estudio psicotécnico ha de atender a dos aspectos diferentes, la capaci-
dad y la vocacion, las aptitudes y la intencion, separadamente. De ahi
que en algunos textos la expresion seleccion vocacional aparezca refirién-
dose a una parte de la labor psicotécnica; aquella que pretende descu-
brir, mejor que el propio sujeto, qué profesion o grupo de profesiones
representa su ideal, su deseo o vocacién.

A continuacion se procedera al estudio separado de cada uno de estos
pasos, para lo que los materiales de referencia serdn, en primer lugar —y
fundamentalmente— el discurso de 1929 La seleccion profesional de los
estudiantes, las Notas de Psicologta para educadores (1975), algunos cursos
impartidos a los alumnos de la Seccién de Pedagogia de la Facultad de
Letras, como «Psicopedagogia para adultos», «Consejo profesional»,
«Aspectos psicologicos de la educacion», y las adaptaciones al castellano
que el autor realizé sobre las pruebas de Strong, Terman y Claparede
(cf. bibliografia comentada, n> 4, 6 y 20).

Como ya ocurri6 a la hora de explicar los puntos fundamentales de
la teoria psicolégica de Gil de Fagoaga, tendremos aqui que pasar por
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alto las modulaciones o variaciones que entre los diferentes escritos refe-
ridos pudieran apreciarse. Pero igual que entonces afirmabamos la esen-
cial homogeneidad de las tesis mantenidas en todos los textos, también
aqui las diferencias entre los escritos mas antiguos (por ¢jemplo, La selec-
cion..., de 1930) y los mas recientes (asi, las Notas, de 1975) no son espe-
cialmente importantes. La tnica novedad que si parece ser relevante es
la incorporacion al conjunto de pruebas psicotécnicas del autor del test
de los instintos de Szondi, ausente en los primeros escritos; recuérdese
que también en la exposicion de la psicologia basica de Lucio Gil, el polaco
aparecia como referencia importante en sus escritos finales. Pero hecha
esta salvedad, el sistema psicotéenico de Gil de Fagoaga puede ser
expuesto sin atender a referencias temporales.

Y hemos dicho sistenma psicotéenico porque, una vez mas, ése es el
rasgo mas destacable de su trabajo; la ya mencionada necesidad de pro-
ceder coherentemente con los principios que formula la psicologia gene-
ral pretende ser remedio a los males de la investigacién psicotécnica: la
desorientacion a la hora de diseniar pruebas, provocada por la atomiza-
cion de pruebas diferentes que impiden la adopeion de un punto de vista
global y significativo al realizar la seleccion; ademas, se da a juicio del
autor una generalizada pérdida de lo genuinamente psicolégico a la hora
de clasificar las facultades de interés y las pruebas de medicion corres-
pondientes. Estos dos problemas, intimamente relacionados como se ve,
pasan por una previa aclaracion del origen histérico de la disciplina y
una posterior clasificacion de los factores psicoldgicos sobre los que se
opera en psicotecnia atendiendo a los principios bdsicos que ya se han
expuesto. Por dltimo es preciso tomar el total de pruebas en vigor y armo-
nizarlas en una estructura global de pruebas de modo que cada una tenga
asignada la medicion de un factor o facultad preciso; es decir, es necesa-
rio saber qué mide exactamente cada prueba para evitar el habitual malen-
tendido consistente en aplicar unas y otras confundiendo sus respectivos
referentes psicoldgicos pretendidamente medidos.

1. El Examen de ingenios de Huarte de San Juan

Gil de Fagoaga afirmaba que el mejor de los muchos y muy valiosos libros
que poblaban su biblioteca era la edicion de 1594 del Examen de inge-
nios del médico navarro Juan Huarte de San Juan. Las referencias a este
clasico de la psicologia y la fisiologia espanolas son numerosas en los
trabajos del requenense, y es en La seleccion profesional de los estudian-
tes de 1929 donde la relevancia de la obra del navarro aparece expuesta
por extenso. '

Esta obra, incluida en el Indice de libros prohibidos en 1583 y corre-
gida por exigencia de su adecuacion a la dogmatica cristiana, constituye
una pieza valiosisima en el desarrollo del estudio psicofisico del hombre
durante los siglos xvii y xvii. Recogiendo la herencia médica y filoso-
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fica cldsica, intenta ser un compendio de los saberes utiles para la deter-
minacion de las capacidades intelectuales y temperamentales de cada indi-
viduo, con objeto de que en cada caso pueda saberse qué ciencia le es
mis adecuada’.

Pero lo que aqui interesa es explicar en la medida de lo posible el
interés que pudiera tener esta obra para Lucio Gil, hasta el punto de cons-
tituirse en su libro de cabecera. La obra en cuestion es publicada por pri-
mera vez en 1575, En los ultimos afos del siglo xvi la labor del intelec-
tual ofrece una cierta novedad respecto del humanista tipico de anos
anteriores. El esfuerzo por recuperar del olvido todos los saberes y con-
tribuciones clasicas que representa el humanista da lugar a la redaccion
de estudios desordenados y llenos de afirmaciones del mas diverso ori-
gen. La primera reaccion que esta excesiva entrega a la recuperacion de
lo clisico provoca es la busqueda de método para la exposicion orde-
nada y sistematica de los saberes. Surge la especializacion, impropia de
personajes tipicamente renacentistas, y la consecuente redaccion de com-
pendios sistematicos de unos y otros saberes. Compendios que preten-
dian ser expresion acabada del total de los conocimientos de los ambitos
de investigacién inaugurados o continuados en el renacimiento. Esto
mismo intentd ser el Examen de Huarte; una sistematizacion exhaustiva
de los saberes utiles para la determinacién de las capacidades.

Esta psicologia y fisiologia diferenciales que Huarte casi estd inaugu-
rando muestra por otra parte una clara imbricacion con la politica, con
¢l problema de la organizacion del Estado; Estado en su sentido moderno,
que Maquiavelo poco antes ya habia problematizado. El Estado ha de
ser organizado segun la Naturaleza y ello por medio de la creacion de
un tejido social perfecto en el que cada uno ocupe el lugar que le corres-
ponde segin sus propias peculiaridades (G. Serés, Introduccion al Exa-
men, Catedra, Madrid, 1989).

Las pocas notas que se han avanzado como perfil del pensamiento
de la obra de Huarte muestran facilmente el interés de nuestro autor por
¢l; de hecho Lucio Gil tenia que entender la figura del navarro como un
precedente de la que ¢l mismo pretendia representar.

Asi, el comentario que el Examen de ingenios recibe en La seleccion
profesional de los estudiantes de 1929 comienza senalando su privilegiado
puesto de primer estudio diferencial sobre las capacidades en la Historia
del pensamiento. En efecto, aunque no faltan reflexiones sobre las capa-
cidades de los hombres en los clasicos griegos, latinos y drabes, los mas
lejanos antecedentes de esta disciplina no pueden situarse mas atrds del
siglo xvin: Cailliers y Voltaire en Francia, o el propio Kant de la Antro-

1. La obra de Huarte ha sido detalladamente comentada desde diferentes intereses histdricos:
la medicina, la psicologia, la cultura, etc. Asi, Gregorio Marandn, «Examen actual de un Examen anti-
guox, Cruz y raya, 1933; M. de Inarte, El doctor Huarte de San Juan y su Examen de ingenios. Contri-
bucidn a la histoniz de la psicologia diferencial, Madrid, 1948; R, |. Scheer, [uan Huarte de San Juan
and his Examen de ingenios, Nueva York, 1961.
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pologia en Alemania. Sélo en Espafa cabe citar un autor anterior, el
Huarte de finales del siglo xvi, antecedente maximo de estos saberes, y
presumible influencia primera en los autores ilustrados franceses y ale-
manes posteriores (p. 22). Que Lucio Gil acierte o no en esta aprecia-
¢ion no es aqui de interés, aunque la rapida extension de su obra por
toda Europa asi parece confirmarlo.

Lo que si es mds interesante para nosotros son los motivos por los
que Gil de Fagoaga entiende que Huarte es el primer representante de
la psicotecnia:

Segun los datos de que hoy disponemos, solamente Espaiia puede gloriarse de tener,
alld en la lejanfa del siglo xvi, un agudisimo psicélogo, médico famoso, espiritu
cientifico convencido de las excelencias de la observacion directa de la Naturaleza
y del método experimental, adversario de la comoda utilizacion de las razones gené-
ricas y de las causas finales para la explicacion de los fendmenos, espiritu renacen-
tista que estudia sitemdticamente la diversa indole de las profesiones, y no ya de
las elementales, sino con preferencia de las mas elevadas y complejas, y sefiala las
condiciones congénitas que han de reunir cuantas personas tengan el proposito de
adoptarlas como empleo de su vida. La obra de Huarte, mis valorada en paises
extranjeros que en el propio, escrita en un estilo modelo de humor y de claridad,
abunda por doquiera en consideraciones y atisbos geniales, y tanto su precisa con-
cepcidn psicotécnica, como su reiterada preconizacion del paralelismo psicofisico,
que le constituye en precursor insigne de la moderna psicologia fisiolégica contem-
pordnea (...}, en las lineas generales de su perenne actualidad no ha sido superado
hasta el presente (pp. 20-21).

Lo que permite, por tanto, situar el origen de la psicotecnia en Huarte
es un hecho metodoldgicos es el primero en abandonar las generalidades
propias de la reflexion filosofica y las causas finales (Galileo versus Aris-
toteles) y sustituirlas por el método experimental, la observacion directa
de los fenomenos. Ello le permite avanzar el principio del paralelismo
psicofisico (motivo por otra parte de su inclusion en el Indice) tan caro
al requenense.

Igualmente importantes son «sus atrevidas opiniones eugenésicas»
(thid.). En efecto, la utilidad que tiene el Examen para su propio autor
es la de servir de mejora del tejido social de un pais; no es solo retorica
la dedicatoria de la obra al rey Felipe II. Como G. Serés senala acertada-
mente, la obra del navarro se cifie «a uno de los principios basicos de
la medicina hipocratico-galénica; la interrelacion entre la salud indivi-
dual y la constitucion politica» (Introduccion al Examien, pp. 26 ss.). Asi,
propone la necesidad de la formacién de un consejo elector formado por
hombres «de gran prudencia y saber» que asigne a cada uno la ciencia
que le sea mds apta, dado su temperamento y capacidad (tarea ésta difi-
cilmente realizable por cada individuo).

Lo que, por lo tanto, interesa a Lucio Gil del pensamiento de Huarte
no son las tesis concretas sobre la constitucion del temperamento del hom-
bre, o los modos de seleccion de las capacidades, sino rasgos generales
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como los apuntados. Mas por generales no son menos importantes; el
mayor valor del Examen reside en su modo de abordar, dados los cono-
cimientos de la época, la clasificacion de las capacidades y las ocupacio-
nes para proceder convenientemente a la seleccion. Su criterio, caracte-
rizado por Gil de Fagoaga como funcional y subjetivo o como cualitativo
e interno, no ha sido cabalmente seguido por los psicotéenicos posterio-
res, que han adoptado un punto de vista cuantitativo y externo. Pero sobre
esta distincion, clave para entender la contribucion del requenense a la
psicotecnia, nos extenderemos en los siguientes apartados. Por el
momento cabe destacar que Huarte representa un punto de referencia
importante para Lucio Gil por varios motivos. En primer lugar supone
un modo de entender la investigacion que le aproxima a lo que ¢l entiende
por ciencia: el recurso a la experiencia y el abandono de las vacias refle-
xiones de épocas pasadas. Mas, al mismo tiempo, la investigacion de esos
fendbmenos naturales ha de ser guiada por un marco previo que atienda
exactamente a los mismos, una intelectualizacion del caracter general de
los mismos, un acertado enfoque de lo que se estudia. En este caso, Huarte
representa el primer andlisis acertado de las ciencias y capacidades de
los hombres, creador de una categorizacion precisa para estudiarlas con-
jugadamente y descubrir los modos de seleccion mis adecuados. Ade-
mis, el médico navarro es capaz de entender el valor publico que tiene
este tipo de investigaciones psicotécnicas, las cuales no son ajenas para
Lucio Gil, como mas adelante se apreciara.

2. La clasificacion de las profesiones y las capacidades

Los pasos que la seleccion exige son basicamente tres, tras un mero and-
lisis 16gico del proceso que se aborda: clasificar las profesiones diferen-
ciandolas convenientemente, clasificar a los sujetos segtin sus capacida-
des, y por ultimo corresponder unos y otras por sus similitudes.

Lo primero, la clasificacion de las profesiones, ofrece mas dificulta-
des de las aparentes, pues son muchos los modos de hacerlo y habra por
lo tanto que buscar el que mas adecuadamente permita distribuirlas des-
pués entre los grupos de capacidades. Los modelos de clasificacion que
Lucio Gil tiene como referencia son el del mencionado Huarte de San
Juan, el de Curt Piorkowski y el de Otto Lipmann?, Como se vera, la
clasificacion de Gil de Fagoaga se acerca mas a la del primero, a pesar
de ser la mds antigua.

Recuérdese que no es util cualquier clasificacion de las profesiones
y disciplinas, sino aquella que se centre ya en las diferentes aptitudes indi-
viduales que cada una exija; asi, la clasificacion no habra de atender a
diferencias objetivas (por ejemplo, a tipos de objetos a los que cada pro-

2. C. Piorkowski, «<Die psychologische Methodologie der wirtschaftlichen Berufseignung», Zext-
schrift far angewundte Psychologie, Beiheft 11, 22 ed. 1919 (La Seleccion, p. 30).
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fesion se aplica) sino subjetivas (habilidades necesarias para cumplirla
satisfactoriamente).

El primero en ser comentado es Curt Piorkowski, que ofrece la
siguiente clasificacion:

1. Profesiones incalificadas.
2. Profesiones calificadas:
A) especializadas,
B) medias,
C) superiores.

Serian no calificadas aquellas que no precisan para su cumplimiento
capacidades especiales, por lo que no exigirian la atencion de la psicolo-
gia de las profesiones. Las calificadas, por el contrario, permiten la deli-
mitacion concreta de algunas capacidades pertinentes para su ejercicio. Este
segundo grupo se divide a su vez en tres, segin cudles sean esas capacida-
des exigidas. En primer lugar las especializadas, que solo requieren algu-
nas funciones bdsicas como atencién, de modo que este grupo se descom-
pone en otros siete en funcion del tipo de atencion que cada profesion exige.
Por su parte, las profesiones medias requieren, ademas, un cierto volumen
de inteligencia general y la capacidad asociativa, y son las que se centran
en el terreno de la produccion o la transformacion. Las superiores, siguiendo
el topico, serian las disciplinas artisticas y cientificas.

La critica que cabe hacer de este esquema profesional es no tanto la
clasificacion nominal o formalmente considerada, como las definiciones
de esos términos con los que se pretende estar diferenciando claramente
diversos campos de actuacion profesional. Si las especializadas suponen
una capacidad atencional alta y las medias exigen cierta habilidad aso-
ciativa, no estd claro ¢l motivo de la superioridad otorgada a la asocia-
cion respecto de la atencion, pues en el modo de atender estan ya pres-
critos otros rasgos superiores como la originalidad o la creatividad:

:No se manifiesta la originalidad en la manera misma de atender? Y ;no hay entre-
tejidos en una y otra muchos procesos asociativos? La graduacion, de este modo,
resulta arbitraria y, pretendiéndose una clasificacion cuantitativa o jerdrquica, se
va cayendo de modo insensible en una mera diferenciacion cualitativa de funciones
psiquicas, inconfesablemente proxima al criterio de Huarte (p. 32).

Igualmente las profesiones superiores no adquieren un perfil claro que
pueda distinguirlas de las demas, «pues organizar, distinguir, (y) decidir
libremente» no es bastante para caracterizar el trabajo del artista (cf. Lucio
Gil, Sobre metodologia de critica estética) ni del cientifico innovador. Las
profesiones superiores parccen estar al alcance «de cualquier muchacho
normal» (ibid., p. 33).

Por ultimo, la utilizacion de la inteligencia general como criterio de
distincion de las diferentes profesiones no deja de ser insatisfactoria. Este
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concepto, el de inteligencia general, le parece a Gil de Fagoaga «un fan-
tasma caduco de la Psicologia contemporanea», dado que su definicion
permite incluir en su extension a casi cualquier sujeto adulto normal: la
capacidad de adaptarse a situaciones nuevas que refiere esa nocion de
inteligencia general se muestra insuficiente para discriminar sujetos segin
las diferencias en capacidad que presenten.

En resumen, la clasificacion de Piorkowski adolece de graves defi-
ciencias en la definicién de las categorias empleadas para demarcar el
ambito psicolégico de cada grupo de profesiones, con lo que dificilmente
puede ofrecer alguna ayuda en el trabajo de seleccion profesional; a pesar
de todo ello, es reconocible también el cumplimiento de una funcion
importante, la de haber marcado la importancia de la jerarquizacion de
las profesiones (ibid. pp. 33-34).

Las lagunas de esta clasificacion son parcialmente llenadas por la de
Otto Lipmann:

1. Profesiones superiores.

I.  Simbédlicas:
a) graves,
b) frivolas.

Il.  Gndsticas:
a) gnostico-animicas (psicologos en sentido amplio),
b) gnostico-reales (indagador en ciencias naturales),
¢) gnostico-ideales (cientifico-sistematico),

[I. Técnicas:
a) téenico-animicas (psiquiatra, educador, tribuno),
b) téenico-reales (ingeniero, técnico),
¢) téenico-ideales (cientifico aprioristico).

2. Profesiones medias.
3. Profesiones inferiores.

Su explicacion es doble, siguiendo primero un criterio cuantitativo
y después otro cualitativo. Se acepta que el nivel general de capacitacion
profesional puede ser normal y superior o inferior a la media, lo cual
determina la inclusion de cada profesion en uno de los tres grupos matri-
ces: profesiones superiores, medias e inferiores.

Pero ademas de este criterio cuantitativo, que no ofrece la posibili-
dad de operar con precision en la clasificacion de las especificidades de
cada profesion, cada grupo es a su vez dividido segun las cualidades que
exija. Lipmann reduce éstas a la capacidad de combinacion, la cual tiene
dos polos: la inteligencia y la fantasia. Con lo que cada grupo de profe-
siones antes citado queda redistribuido en tres subgrupos: las profesio-
nes simbolicas (a las que corresponde el uso de la fantasia), las gnosticas
(la inteligencia tedrica) y las téenicas (la inteligencia practica).

Como se ha dicho, las tres variedades se dan en los tres grupos de
profesiones (superiores, medias e inferiores), pero Lipmann se centra en
las superiores y deja provisionalmente indeterminadas las demds.
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Como puede ya anticiparse, la clasificacion de Lipmann va a ser con-

siderada incompleta por Gil de Fagoaga, y por un motivo similar al adu-
cido en el caso de Piorkowski. Si bien ofrece la ventaja de haber inten-
tado caracterizar las profesiones no solo por el factor de capacidad o
inteligencia general, sino también por los tipos de Jp.lud.ld las defi-
ciencias en el modelo de Lipmann se deben a una errénea comprension
de los factores que componen la capacidad profesional.

En primer lugar, «la denominacién de gnésticas se toma con exten-
sion excesiva (...) Claro es que llamando gndstico a todo aquel que
conoce, tendran que ser sometidas a esta categoria las profesiones indi-
cadas; pero entonces no sélo ellas, sino a lo menos todas las superiores,
ya que exigen indistintamente un alto grado de conciencia (...) lo cual
es absurdo» (ibid., pp. 37-38).

En general, la comprension de las funciones superiores en la clasifi-
cacion de Lipmann es incorrecta, mostrando esto una vez mas la impor-
tancia que tiene la correcta atencion a la psicologia general antes de entrar
a hacer tablas de capacidades. Asi, si el concepto de profesion gndstica
es poco claro, la distincion de simbdlico y técnico no estd exenta de pro-
blemas. Lipmann entiende por simbolicas las profesiones vulgarmente
llamadas artisticas, pero «;en qué se distinguen estas profesiones de los
oficios técnicos, el ingeniero del arquitecto, el modelador del escultor,
el versificador del poeta, ¢l director de orquesta del compositor? La dife-
rencia que hay entre ellos no podra establecerse en funcion de los simbo-
los, que son los mismos exactamente en un caso y en otro, ni lo que es
mas grave, tampoco en funcion de la productividad, porque tan produc-
tores de cosas, de melodias, de imagenes, son éstos como aquéllos (...)»
(ibid., p. 38).

Lipmann no ha conseguido una clasificacion satsfactoria porque, a
pesar de haber instituido un criterio cualitativo que busque las diferen-
cias especificas en tipos de capacidad, las funciones o factores psicologi-
cos que utiliza no son precisos. No cabe distinguir la cognicion del uso
de simbolos, ni éste de la produccion.

Antes de afirmar su propia clasificacion de las capacidades, Lucio Gil
va a hacer referencia a otro intento de clasificacion, el del Instituto de
Orientacion Profesional de Barcelona. Lo interesante de esta referencia
es que aparece hecha sin comentario criticoy Lucio Gil parece hacerse
cargo del significado y utilidad de la clasificacion (y, por extension, del
trabajo en el Instituto de Barcelona) sin encontrar en ello deficiencias mere-
cedoras de especial mencion.

La clasificacion del Instituto (Anales de l'lnstitut d’Orientacid Profe-
sional, aio I, nam. 1, mayo de 1920) divide la capacidad en tres facto-
res: inteligencia, caracter y temperamento. Estos se subdividen a su vez
en dos o tres factores: inteligencia abstracta, verbal y espacial; cardcter
percepcional, percepto-reaccional y reaccional; temperamento determi-
nado y variable. Ocho factores que, combindndose, dan el perfil de die-
ciocho tipos de trabajo.
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La clasificacion del propio autor va a girar en torno a factores dife-
rentes a los aislados en la del Instituto. Como se recordara, los concep-
tos de temperamento y cardcter estan, en la psicologia del requenense,
en una estrecha relacion de inclusion que impide su aislamiento en la labor
psicotéenica. Igualmente, el de inteligencia no es utilizado por ¢l reque-
nense en ningin escrito. La decision en favor de una clasificacion se juega,
a los ojos del propio Gil de Fagoaga, en la correcta delimitacion de los
factores psiquicos en la investigacion basica, antes que en su aplicacion
psicotéenica. Esto no solo no libera, sino que exige la comprobacion de
la delimitacion de los factores por medio de la aplicacion de las pruebas
de medicion de cada uno de ellos.

Se reunen aqui dos lineas de fuerza diversas que han aparecido ante-
riormente. En primer lugar, si la lectura del Examen de Huarte tiene algin
valor, es el de instituir un criterio de analisis del psiquismo que Lucio
Gil califica de funcional y cualitativo. No han de perseguirse categorias
de discriminacion entre individuos que se basen en la cantidad de alguna
supuesta capacidad basica y universal, sino aquellas que se refieran a fun-
ciones diferenciables cualitativamente (y por ello no confundibles) en las
que catalogar a los individuos por clases. De esto se entiende la aversion
de Gil de Fagoaga por el concepto de inteligencia, demasiado amplio y
por lo mismo poco significativo: lo que se denomina inteligencia se com-
pone a su vez de diferentes funciones basicas, las cuales permiten un estu-
dio diferencial de los sujetos basado en las cualidades que designan, y
no en la mera (y ciega) medicion cuantitativa, tinico modo que posibilita
el concepto de inteligencia.

Por otra parte, el andlisis de la estructura del psiquismo nos dejaba
la distincion basica entre personalidad y cardcter, con sus respectivas
caracterizaciones generales. La primera, aglutinada por el super-ego,
incluia los tres «mis» de William James. Y en general, mientras la perso-
nalidad englobaba todos los fenémenos que podriamos denominar de inte-
lectivos o cognoscitivos, el caricter hacia lo propio con los afectivos.

Pero senalada esta diferencia, continuemos con la determinacion de
las capacidades que cada profesion requiere. Dados los factores, se podria
entender que a cada uno corresponde una profesion tipo a la que se inclui-
ria como habilidad predominante en su desempeno. Pero en ocasiones
encontramos profesiones que implican o exigen mas de un factor. El orden
en esta determinacion concluye atendiendo al nivel de integracion de capa-
cidades, las cuales hemos visto distribuidas en tres grupos, haciendo un
total de ocho o nueve. Consecuentemente, la tipologia de las profesiones
quedaria del siguiente modo:

. Profesiones mecanizadas.

2. Profesiones especializadas.
I Perceptivas.
II.  Algueddnicas (sensitivas).
III.  Mnemonicas (memoristicas).
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IV. Criticas.

V. Imaginativas.
VI.  Discursivas.
VII. Intencionales.

VIII. Automaiticas.
IX. Etcas.

3. Profesiones conexivas.
. Cognoscitivas.
1.  Pensativas.
I, Volitivas.

4. Profesiones integrales.
La explicacion somera de cada uno de los tipos es la siguiente:

Pocos aditamentos bastan, después de la detenida fundamentacion que precede. Las
primeras estin determinadas especialmente por caracteres anatomicos y fisiologi-
cos. Las segundas hacen pensar en la industria y ¢l comercio evolucionados. Las
conexivas son por antonomasia las profesiones liberales, aunque dejen margen a
algunas otras, La cuarta clase es sin duda la mas dificil profesion posible, aquella
en que se acusan eminentemente las funciones todas, sin que ninguna de ellas resulte
excesiva en comparacion. Este profesional no lo es propiamente de la inteligencia,
sino de la vida; su rumbo no es artificioso, sino el mas natural, la propia Natura-
leza viviendo en ¢l ejemplarmente. No es un intelectual, sino un humanista, ¢l gran
hombre mismo, llamese Aristoteles, Quevedo, Leibniz o Goethe (p. 52).

Esta triparticion de las profesiones en clases, en funcion no todavia
del tipo de facultad que precisan, sino solo del grado de implicacion con-
junta de varias facultades en el desempeno de cada una, no conduce a
un interés idéntico por todas ellas; las primeras, no especializadas, y en
general las mecanicas, al exigir para la seleccion de los operarios senci-
llas mediciones de variables fisicas o fisiologicas —y, entre las psicologi-
cas, las de mas exacta medicion como las perceptivas y psicomotoras—,
han recibido atencion suficiente. No asi las profesiones que exigen una
formacion académica, esto es, la adquisicion de capacidades intelectua-
les mas o menos complejas.,

Y de entre las profesiones intermedias, que se distribuyen en especia-
lizadas y conexivas, estas segundas son las que mayor interés guardan
para el psicologo de las profesiones: en primer lugar por la complejidad
que encierran profesiones que, como éstas, exigen una formacién no cen-
trada en un tnico factor; en segundo lugar, porque este grupo lo forman
las llamadas profesiones liberales, de escaso tratamiento por la psicotec-
nia hasta los anos de redaccion de La seleccion profesional de los estu-
diantes, y de simultanea importancia en el mercado de ocupaciones de
cualquier sociedad moderna. De hecho, mayor relevancia tienen estas pro-
fesiones que las que podrian parecer mds interesantes, las integrales; éstas,
como se desprende de la cita expuesta mas arriba, mais que un perfil pro-
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fesional constituyen el perfil del genio, del superdotado, que, al margen
de no necesitar la seleccion, no es frecuente: la mayor parte de los profe-
sionales ocuparian el lugar de las que aqui se han denominado profesio-
nes intermedias.

Una primera dificultad habra de ofrecer este grupo de profesiones para
la psicotecnia: dado que no requieren la presencia de un tinico factor, sino
de una combinacion de varios, la especificidad o peculiaridad de cada pro-
fesion frente a las demas vendra definida, mas que por la presencia de unas
u otras capacidades, por la peculiar combinacion que de ellas se precise.
La caracterizacion de estas profesiones (y las pruebas que consecuentemente
se ideen para la seleccion) ha de recoger esta complejidad.

Pero el peligro que acecha a la labor de la seleccion de las profesio-
nes liberales es el exceso de celo por esta fidelidad a la complejidad del
objeto estudiado. Asi, Lucio Gil avisa de la irrelevancia del proceso de
seleccion cuando se cae en minuciosidades y repeticiones fuera de lugar.

M. Ullrich y W. Balters® sirven de ejemplo caricaturesco en su des-
cripcion de los factores de aptitud que debe cumplir el candidato a médico:
el investigador de la medicina ha de cumplir veinticinco caracteristicas
y el médico prictico sesenta y dos, agrupadas en imprescindibles ¢ impor-
tantes (p. 57).

LLa acotacion de instrumentos utiles para la seleccion pasa por pres-
cindir de la atencion a las caracteristicas fisicas importantes (tarea pro-
pia del médico) o de la evaluacion de los conocimientos basicos para el
desempeno de la profesion (labor que puede desempefiar cualquier pro-
fesional). Se persigue, en cambio, una «descripciéon analitica sumaria»
que recoja las «principales capacidades psiquicas implicadas en cada pro-
fesion», y esta discriminacion afinada pasa necesariamente por apartar
las caracteristicas que el sentido comin pueda aconsejar y quedarse con
las cientificas (p. 56). Es decir, seguir siempre aquellas capacidades que
el previo estudio de la psicologia general autoriza utilizar.

Por ello, y dado que los factores psiquicos se agrupan en centripetos,
asociativos y centrifugos, puede suponerse que las profesiones conexivas
son aquellas que exigen la participacion de uno de estos tipos de capacidades:

I. Profesiones cognoscitivas.
[.  Historiador: objetividad, memoria, concepcion.
[I. Naturalista: objetividad, juicio.
[lI. Médico: objetividad, intencionalidad, sentido moral.
[V. Farmacéutico: objetividad, sentido moral.

2. Profesiones pensativas.
I, Jurista: juicio, memoria, sentido moral.
I, Matemitico: concepcion, razon.,
[, Filosofo: razon, subconsciencia.

3. En Th. Erismann y M. Moers, Psicologia del trabajo profesional, Mallarr, 1926.
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3. Profesiones volitivas.
I.  Artista: subconsciencia, sentimiento, concepcion.
II. Profesor: intencionalidad, razdn, sentido moral.
III. Politico: intencionalidad, objetividad, juicio.
IV. Sacerdote: sentido moral, intencionalidad.
V. Militar: intencionalidad, subconsciencia.

Aparecen en el cuadro anterior las diferentes profesiones conexivas,
recuérdese, aquellas que hacen participar en su ¢jecucion un cuadro de
capacidades, el cual corresponde a uno de los tres grupos de que se com-
pone el psiquismo completo, esto es, capacidades genéricas; a saber, la
capacidad cognoscitiva (de captacién, que corresponde a la entrada de
la estimulacion, a la mera recepeion, a lo centripeto en los términos de
Meynert), la pensativa (asociativa) y la volitiva (que se compone de los
factores reactivos del psiquismo, el impulso o conato y el sentimiento,
lo centrifugo).

Notese que al lado de cada profesion-tipo aparecen las supuestas
caracteristicas particulares o especificas de cada una, pero en ellas cada
profesion comparte algin rasgo general con las del resto del grupo, con
lo que las diferencias en capacidades se tornan dificiles de localizar. Mas
esto, la correcta medicion de cada factor en los individuos-candidatos
concretos, es ya asunto de la ideacion de las pruebas psicotéenicas, no
de la factorizacion de las capacidades que a cada una corresponde. La
cual, ahora concluida, ofrece los resultados inicialmente buscados, rigor
cientifico y fidelidad a los conceptos fundamentales de la Psicologia Gene-
ral, y simultineamente versatilidad y agilidad en su manejo concreto, en
su aplicacion en la seleccion.

3. Adopcion y correccion de pruebas
para la determinacién de las aptitudes

Obtenidas ya las notas que caracterizan las exigencias que cada profe-
sion impone a sus candidatos, el esfuerzo siguiente ha de ser necesaria-
mente la evaluacion de las capacidades de estos tltimos. Para ello la selec-
cion vocacional tiene a su disposicion las pruebas que la Psicotecnia lleva
ideando y perfeccionando desde que en 1883 Galton iniciara el trata-
miento estadistico de las diferencias individuales.

Gil de Fagoaga se hace eco de la evolucion de las téenicas psicomérri-
cas, «cuya accion representa una ingente cruzada que estd hondamente
transformando la organizacion de la sociedad» (p. 74). Pero todas las
prucbas que se suelen emplear son incompletas. La creacion de un apa-
rato psicotécnico completo, que incorpora pruebas ya existentes junto
con algunas ideadas por el autor, es el denominado porcentaje profesio-
nal, aportacion mas importante de Lucio Gil a la psicometria. Este por-
centaje aparece ya expuesto en La seleccion profesional, y fue parcial-
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mente utilizado en la aplicacién espanola de las pruebas de Claparede
(Perfiles psicolbgicos percentilados, comunicacion al IX Congreso Inter-
nacional de Psicotecnia, Berna, 1949). Su tltima exposicién, ampliada,
es la de las Notas de psicologia para educadores (1975).

Las tres figuras de Ia psicometria internacional que van a inspirar a
Gil de Fagoaga son Terman, Rossolimo y Claparede.

Las pruebas de medida de la inteligencia del primero, como mejora
de las de Binet («demasiado comprimidas»), son la referencia obligada
respecto de la medicion cuantitativa de la capacidad, «primer aspecto en
la fijacién de la psiquis del sujeto» (La seleccion profesional, p. 74). El
problema que plantea es que entre sujetos con la misma edad mental (inte-
ligencia) puede haber diferencias en las cualidades, en las habilidades espe-
cificas de cada uno, que queden ocultas en una prueba general como la
Terman.

De ahi la necesidad de anadir a las pruebas sintéticas (como la ante-
rior) las analiticas. Las pruebas para la medicion del perfil psicologico
de Rossolimo (que en 1975 serd denominado perfil morfologico), y las
del perfil vocacional de Strong (perfil dinimico), serdn las empleadas en
esta categoria. Con las primeras se mide el nivel y con las segundas el
perfil del psiquismo estudiado.

Las pruebas de Rossolimo, en la actualidad practicamente olvidadas,
recibian severas criticas ya en los afos treinta. Asi, Claparede las consi-
dera estadisticamente falaces, por cuanto se gradian matematicamente
datos obtenidos en pruebas diversas, sin justificacion (p. 121).

Lucio Gil plantea la siguiente solucion: las deficiencias estadisticas
de las pruebas de Rossolimo se subsanan al aplicar a los datos obtenidos
con ellas la distribucion por percentiles (del propio Claparede).

Todo lo anterior no es, sin embargo, mds que un torpe resumen del
trabajo de Lucio Gil; las correcciones a las pruebas son tan numerosas
como afinadas, y sélo una exposicion correcta de todas ellas permitiria
entender el valor del porcentaje profesional.

Pero si lo anterior hace referencia a la metodologia estadistica y a
las pruebas basicas, el esquema psicométrico se completa con la eleccion
de pruebas concretas para la evaluacion precisa de los nueve factores mini-
mos aislados por Lucio Gil en sus explicaciones basicas. Se intentd que
estas pruebas hubieran sido contratadas por diferentes investigadores,
aunque en ocasiones fue necesario idear nuevos tests. Para cada factor
psiquico las pruebas que corresponden son las siguientes (pp. 122-142):

1. Objetividad — Manchas de tinta de Rorschach.

— Laminas de Binet.
2. Afectividad — Enhebrado de Descoeudres.
3. Memoria — Treinta imdgenes de Claparéde.

— Rossolimo (memorias diferenciadas).
4. Juicio — Asociacion libre de Kent-Rosanoff.
5. Concepcion  —Fuga de Ebbinghaus.
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6. Razonamiento — Silogismos de Toulouse y Pieron.

7. Conacion — Experiencia de Tolchinsky.

8. Subconsciencia — Distraccién con divisiones ilustradas de Lucio
Gil.

9. Sentido moral — Reactivo de Fernald.

Con los datos de las pruebas de Terman y Rossolimo como informa-
cion previa para seguridad del investigador, el calculo integrado del per-
fil y nivel de aptitud y vocaciéon de cada sujeto podrd compararse con
los profesiogramas (representaciones ideales de las exigencias de cada pro-
fesion respecto de cada capacidad); y con ello la seleccion habra termi-
nado. Mencion aparte merece la incorporacion del test de medicién de
los instintos de Szondi (Notas de Psicologia para educadores). Al margen
de la valoracion tedrica que Lucio Gil hace del polaco (en tltima instan-
cia, porque favorece la misma comprension lamarckiana de la relaciéon
entre herencia y aprendizaje), lo mas destacable de esta incorporacion
tardia es que rompe la armonia que las pruebas que acaban de comen-
tarse guardan con las explicaciones basicas. El instinto no es un factor
o elemento minimo, sino un complejo que no ocupa un lugar determi-
nado en la geografia de los elementos. La importancia que Lucio Gil da
a la prucba de Szondi remueve la ya dificilmente conseguida descripeion
de tales factores minimos en los textos de 1930 y 1950 (cf. supra 11.3).

4. La importancia de la seleccion profesional. Problemas criticos

La aplicacion de la Psicologia al mundo del trabajo en forma de orienta-
cion o seleccion profesional provocod no pocas reticencias en determina-
dos circulos profesionales; como ejemplo de ello baste comentar la con-
ferencia que Emilio Mira pronunci6 en Lovaina en 1927, cuyo contenido
es una defensa de las técnicas de orientacién profesional.

La necesidad de enfrentar estas criticas explica que la tercera parte
de La seleccion profesional de los estudiantes esté dedicada a estas cues-
tiones, bajo el titulo de Sociologia del trabajo.

Es, en primer lugar, significativo que el encabezamiento de este capi-
tulo sea una cita al capitulo cuarto del Origen de las especies, de Darwin:

A este principio de conservacion o supervivencia de los mas adecuados lo he lla-
mado seleccién natural. Conduce este principio al perfeccionamiento de cada ser
en relacion con sus condiciones de vida orginica e inorgdnica, y, por consiguiente,
en la mayor parte de los casos, a lo que puede ser considerado como un progreso
en la organizacion,

La eleccion del fragmento parece muy adecuada, si se tiene en cuenta
que lo que Lucio Gil esta intentando es trazar una ambiciosa conexion
de los condicionantes bioldgicos y culturales del comportamiento, que
culmina con una técnica de seleccién de las tareas en funcion de las pecu-
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liaridades individuales. Esta seleccion garantizara, como en lo que sigue
se explica, la prosperidad social y la salud individual. Es precisamente
esto ultimo, la atencidn al efecto benéfico de la seleccion sobre cada indi-
viduo sea cual sea su capacidad, lo que distingue ¢l pensamiento de Lucio
Gil de un darwinismo social salvaje, al estilo de Spencer.

Ademads de considerar los problemas derivados de la taylorizacion
de la produccion, el texto se hace cargo del nacimiento de una ciencia:
la ciencia del trabajo. Se entiende por tal una disciplina que combina y
aplica los conocimientos de la Psicologia y la psicotecnia, pero diferente
de éstas por su exclusiva orientacién econdémica. En resumen, trata de
solucionar los problemas resultantes de la adaptacion conjunta del hom-
bre y el trabajo, la vocacion y el aprendizaje (pp. 158-159).

Pero no es la caracterizacion de esta disciplina, y la exposicion de
sus representantes, lo que aqui mas interesa, sino la continuacion de algu-
nas ideas expresadas en todo lo anterior. Como se ha visto, la seleccion
profesional procura la correspondencia entre las capacidades de los indi-
viduos y las exigencias de las tareas laborales. Por eso no se distingue
seleccidon de orientacion.

Pero esto choca con tres inconvenientes, uno de cardcter moral: el
de la necesaria acumulacion de una clase de individuos inttiles para
desempenar tarea alguna; otro psicoldgico: la posibilidad de que se dé
un desajuste entre vocaciéon y capacidad en el individuo; y un dltimo pro-
blema, estrictamente econdmico: la falta de correspondencia entre oferta
y demanda de profesionales de una u otra categoria. Estos tres resumen
todos los inconvenientes que cabe hacer a la seleccion profesional.

Sobre lo primero, el problema moral es facil de resolver, dado que
el grado de diferenciacion de las profesiones y capacidades que se ha hecho
anteriormente garantiza que la practica totalidad de los ciudadanos tenga
una ocupacion (p. 178).

Por otra parte, si la ocupacion para la que se es apto no corresponde
con la deseada, estariamos ante un problema de contradiccion entre lo
que se es y lo que se quiere ser, definicién esencial de conflicto, de enfer-
medad mental ( Variedades de conducta, p. 35). La tarea de la seleccion
aplicada a edades suficientemente tempranas esta precisamente dirigida
a evitar estas diferencias.

Y por ultimo, y lo que es mds importante, pensar que la seleccion
profesional puede provocar desajustes entre oferta y demanda de profe-
sionales se apoya en una comprension errénea de la relacion entre ambas,
«porque no es la demanda quien determina la oferta, sino ésta quien da
nacimiento a aquélla. Para tener hambre es preciso haberse alimentado
antes; para tener sed, haber bebido; (...) Una necesidad es necesidad de
algo y ese algo es un ideal, una cosa que de algun modo poseemos, en
la realidad, en la memoria en la imaginacion, algo que ya ha sido nues-
tro de alguna suerte y que queremos que vuelva a serlo. La demanda no
es sino el afan de continuidad entre dos ofertas, una pasada o presente
y otra futura». O en otros términos, «(...) inicamente la seleccién es quien
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determina, en plazo mas o menos largo, el mercado de trabajo, que lejos
de ser condicionante resultara ser esclavo suyo», dado que no se puede
necesitar mas que lo que se puede tener (La seleccion profesional de los
estudiantes, pp. 172-173).

No es, por supuesto, éste el lugar de comentar la afiliacion tedrica
ni menos aun la validez de esta tesis. Pero si permite entender ¢l pensa-
miento politico que se abre con ella. El propio Gil de Fagoaga hace expli-
cito su liberalismo: «Seria completamente innecesaria la intervencion del
Estado para regular la oferta y la demanda, que se habrian organizado
por si mismas» (p. 179), eso si, siempre que la oferta sea racional, es
decir, calculada cientificamente por un proceso de seleccion adecuado.

Como se puede apreciar, el pensamiento de Lucio Gil contintia desen-
volviéndose incluso mas alld del dmbito de la ciencia psicolédgica, pero
siempre desde los problemas que ésta (a su vez derivada del Naturalismo
Fundamental) plantea. Pero la continuacion, a través del abanico de cien-
cias que todas estas consideraciones abren, era imposible para un care-
dratico aislado. Y no porque €l no lo intentase. A continuacion se expo-
nen apenas unas notas que condensan la prolongacion de estas tesis en
la Pedagogia, el Derecho y la Antropologia.

A)  La Pedagogia

Resulta casi redundante considerar aisladamente la pedagogia y la psi-
cologia de Lucio Gil. Si se hace aqui es para subrayar el interés que tie-
nen algunas afirmaciones generales sobre la educacion.

Paraddjicamente, se resumen en la relativa negacion de la educacion,
si por tal se entiende la practica y el efecto de formar inteligencias o
talentos:

La educacion pretende hacer héroes; la seleccion los busca ya hechos. Aquélla pre-
tende forjar; ésta, solamente descubrir. Aquélla es subjetiva, objetiva ésta y, por
tanto, la una es propicia a magnas alucinaciones a cambio de sus altos intentos;
ésta es breve y modesta, registra y anota sin opinar, mas de este modo no se aparta
de la realidad misma.

Sustituir la educacion por la seleccion, negar o desdenar la educabilidad y dedi-
carse a la busca y captura de sujetos naturalmente aptos para lo que se pretende...
(pp. 182-183),

B) El Derecho y la Moralidad

Los estudios universitarios de Gil de Fagoaga incluyen, como es sabido,
la licenciatura y doctorado en Derecho. Su tesis doctoral La relacion de
Derecho es sin embargo el unico escrito que dedicé integramente a tal
materia.

El caracter liberal de su pensamiento, ya en 1918, queda bien patente
por su calificacion de la idea de Estado como ficcion. Dentro de la expli-
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cacion de las variables juridicas que intervienen en toda relacion de dere-
cho, se afirma que Estado es un concepto contradictorio, por cuanto se
le afirma generador del Derecho, y, simultineamente, «impotente ex hypo-
thesi para generar todo el Derecho, puesto que siendo ¢l una figura juri-
dica, le supone». Con la palabra Estado «no se anuncia mas que una espe-
cie de metdfora, trasladando lo que puede ser propio de existencias con-
cretas, a una region de construcciones mentales». La critica se hace
extensible a la nocién de Estado como organismo, atribuida a Krause.
Este es el unico texto en el que Lucio Gil hace referencias explicitas al
krausismo, y como se ve dentro de una critica a todo intento de estable-
cer un Derecho Natural que parta de nociones absolutas. De hecho, en
el propio texto de La seleccion profesional de los estudiantes, se anuncia
el proyecto de «la exposicion de la posibilidad, de un nuevo modo, del
Derecho natural» (p. 49).

Esta noticia, en forma de nota a pie de pagina, se hace durante la
explicacion de uno de los factores del psiquismo: la moralidad. Es a la
explicacion de la moralidad o espiritu de abnegacion como elemento del
psiquismo a lo que parecia reducirse tal esfuerzo.

Al margen de que este proyecto no se cumplio, lo cierto es que ¢l pro-
blema de la moralidad es tratado en varios de sus escritos de Psicologia,
pero de maneras diferentes: mientras que en la Seleccion es un factor ele-
mental (que desaparece de la clasificacion de 1950 en las Lecciones), en
el curso de 1954-55, Adolescencia, la moralidad es el natural (compo-
nente del cardcter junto con el temperamento).

La moralidad no puede ser parte de la personalidad, que es cilculo
de las ventajas de las acciones, sino del caricter, ilégico motivador de
una accion abnegada o desinteresada (condicion clisica para la califica-
cion de una accion como moral es su cardcter no utilitario). Pero dado
que el natural es parte del cardcter, el sentir moral, por extension, depende
de nuestra constitucion biolégica, heredada genéticamente (Lucio Gil llega
a preguntarse por la relacion entre moralidad y glandulas).

Pero todo esto, aunque supone el cumplimiento de la condicion de
que la accion moral no es instrumental, parece contradecir otra de sus
condiciones necesarias, la libertad, pues, por constituyente bioldgico, es
determinante. No se es libre de elegir lo que se quiere (por cuanto eso
estd impreso en el natural o caracter), pero si de aceptar esa determina-
cion: «lo moral esta en poder querer lo que se quiere. No esti la libertad
en el operari, sino en el esse».

La acepracion o deseo consciente o inteligente (personalidad), del sen-
timiento moral impreso en el cardcter, constituye la accion y los valores
morales.

La armonia o acompasamiento entre lo dinamico y lo morfolégico,
la personalidad y el caracter, lo que se es y lo que se quiere, etc., es, aqud,
explicacion de la moralidad, en la psicopatologia, condicion de la salud
mental, en el mundo del trabajo, garantia de progreso en la organizacion.
El sistema se cierra.
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C) La Antropologia y el problema de Espaiia

LLa Antropologia fue la disciplina que mas ocupo a Gil de Fagoaga, al
margen de la Psicologia y la Filosofia. Los cursos que se conservan son
Antropologia Filoséfica, Antropologia Etnica, Antropologia Cultural y
Antropologia. El contenido de estos cursos exigiria un espacio para ser
descrito, desproporcionado para los intereses de este estudio. En ellos,
muchos de los materiales ya empleados en las explicaciones de Psicolo-
gia son reutilizados.

Lo mds relevante de estos escritos es, sin embargo, el esfuerzo por
justificar por medio de materiales antropologicos el concepto de raza.
De hecho, la caracterizacion que encuentra esta disciplina es la de cien-
cia del hombre, respecto de dos problemas fundamentales, evolucion y
cultura. El concepto de raza es, precisamente, el que integra estos aspec-
tos diversos del hombre, por lo que la Antropologia es la ciencia del hom-
bre completo, global:

Con esto no se agota el sentido de la Antropologia, hay ain algo mas fundamental
que considerar en el hombre, el seruna entidad humana, como totalidad, no como
un compuesto de partes fisiologicas por un lado y psicologicas por otro (Antropo-
logla, p. 1).

Pero lo cierto es que las expectativas abiertas por esta definicion no
se corresponden con un desarrollo que las corresponda: esencialmente
no se aporta ninguna novedad respecto de la compresion de lo humano
que subyace en los textos de Psicologia.

Pero lo destacable es que la Antropologia venia exigida ya por el texto
de 1930, La seleccion profesional de los estudiantes. La ya comentada inver-
sion de la ley de la oferta y la demanda encuentra un tope a su elasticidad:

Una cosa hay sin embargo que no se puede descomponer ni falsear: el genio de
la raza, resultante de etapas milenarias ¢ imposible de ser modificado por golpes
de Gaceta (p. 177).

De este modo, la raza, entendida como identidad nacional (y consti-
tuida por las peculiaridades biologico-culturales comunes), es una varia-
ble mas en el calculo de la eficacia de la seleccion profesional. Siguiendo
la metdfora del cultivo, segun la cual cada raza es equivalente a los tipos
de terreno, Lucio Gil ilustra las potencialidades politicas de las técnicas
de seleccion: si cada raza produce los profesionales de que es capaz, como
el cultivo que genera el producto para el que es mads apto, se estaria en
¢l mejor de los mundos posibles (p. 179).

Como se ve, al reconocimiento de las especificidades nacionales (racia-
les) acompana la necesidad de que las fronteras entre Estados (recuér-
dese, el Estado es una ficcién juridica) no bloqueen la natural distribu-
cion de profesionales y recursos:
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Y vuestra causa no hallard fronteras. Fundada en la Naturaleza, sera valida en toda
la Tierra; los pueblos se os antojaran individuos; las creaciones de los unos darin
origen a las necesidades v satisfacciones de los otros, v nutridos de satisfaccion se
aprestaran a crear nuevamente, y todos Hegarin a producir lo mejor de que sean
capaces, porque solo en su espontaneidad serdn capaces de producir la mejor obra.
iSemilla maravillosa de la seleccion, engendradora del bien de la Humanidad, de
esa claridad solar en la noche del Firmamento, de esa Patria del fururo!

El calor de este texto, su intensidad, se deben en gran parte a que
corresponde al dltimo parrafo de un discurso especialmente senalado
como el que inaugura un curso académico. Ademas, esta utopia liberal
que asi se retrata es un excelente modo de ilustrar la tendencia o direc-
cion del pensamiento de nuestro autor: la valoracion de las especificida-
des nacionales, dentro de una politica global liberal (sin Estado), en la
que cada individuo, cada pueblo, desarrolla sus potencialidades al ma-
ximo, sin imponerse falsas exigencias o necesidades.

De otro modo, lo que vale para el individuo, el ajuste entre lo que
se es y lo que se quiere ser, vale para las naciones:

El porvenir de un individuo y de una nacién estan en el adecuado empleo de sus
caracteres naturales, 51 somos grajos, procuremos serlo con toda la verdad, sin apa-
riencias de pavos reales, y si somos pavos reales, enhorabuena, que no se nos ocu-
rra la broma de vestirnos de grajos. No queramos enropeizarnos ni super-
humanizarnos (p. 183),

Parece justificado suponer que la europeizacion y la superhumaniza-
cion que el propio texto trae subrayados hace referencia a la conocida
polémica sobre el problema de Espana, cuyos vértices polémicos fueron
Jos¢é Ortega y Gasset, Miguel de Unamuno y los regeneracionistas. El
texto ironiza y descalifica las dos soluciones que desde uno y otro lado
de la polémica se planteaban: la imitacién de la cultura germana en tanto
que heredera de la griega clasica, posicion de Ortega, y la adopcion del
modelo de super-hombre de la filosoffa de Nietzsche, que Unamuno intro-
duce en Espana. A pesar de todo, es con este tltimo, en algunas de sus
cambiantes opiniones, con quien mads coincidird.

El problema era, precisamente, encontrar unas cuantas claves cultu-
rales que se pudieran aceptar como propiamente hispanas; y a ello se dedi-
can parte de los textos antropoldgicos antes citados, en los que Lucio
Gil persigue aislar los caracteres basicos de la raza y cultura espaiiolas.
Y lo unico terminante que llega a afirmarse es que tras la diversidad racial
que concurre en la peninsula a lo largo de la historia, persiste como espe-
cificamente hispano lo que Unamuno («el que mds claro lo ha visto»)
afirmdé: «el fondo cldsico (romano) y la forma romantica (de la Recon-
quista)», combinados en el caracteristico estoicismo del labriego caste-
llano (Antropologia, p. 45).
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4. «Adaptacion de las pruebas para la medida de la inteligencia de Lewis M. Ter-
mans, en Conferencias y trabajos, 1926, Universidad de Madrid.
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10, «Variedades de conductas, 136 pp.

(Este curso, junto con los dos siguientes, fue redactado en torno a 1954-55, y repre-
sentan ¢l esbozo de una exposicion definitiva de la psicologia del autor).

Punto de vista global u holistico en la explicacion psicologica. Definicion de psicolo-
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flictos. Sentido filogenético de la conducta humana.

11.  «Adolescencia», 173 pp.
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cion y recuerdo), reactivos (conato y sentimiento) y de conexion (juicio, CoNncepto y racio-
cinio). Clasificacion de los factores objetivos: ambiente fisico, herencia (y raza) v fisiologia
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Apéndice
FRAGMENTOS DEL FOLLETO
CUESTIONARIOS DE PSICOLOGIA Y TEMAS DE INVESTIGACION

Se presentan a continuacion los puntos mis importantes del folleto en ¢l que Lucio
Gil publicd los programas de las asignaturas de Psicologia que desarrollo en la Facultad
de Filosofia y Letras de la Universidad Central, Nétese que data de 1930 y que consecuen-
temente el autor anadié correcciones manuscritas a lo largo de los aios posteriores a esta
fecha, ademis de desarrollar sus lecciones con modificaciones importantes en décadas suce-
sivas. Se ofrece lo siguiente como mera aproximacion (aunque detallada) a los contenidos
que ocuparon su labor ya en fecha tan temprana.

CUESTIONARIO DE PSICOLOGIA SUPERIOR

— Introduccion
Concepto de Psicologia Superior
Metodologia
Prenotandos generales
* La conciencia
* El dinamismo psicologico
* El condicionamiento fisiologico
* La economia del esfuerzo
¢ El hibito
* La fatiga
* La herencia
* Los tres aspectos del alma
— Tratado primero. Psicologia General
I. Psicologia analitica
1. Procesos psiquicos
A) Los procesos perceptivos
* La extension
¢ La sucesion
* La vision
¢ La audicion
¢ La olfacién



CUESTIOMARIOS DE PSICOLOGIA ¥ TEMAS DE INVESTIGACION

e Ll gusto
¢ Ll tacto
* La temperatura
¢ La posicion orginica
o Ll dolor
B) Los procesos alguedonicos
® Las emociones
e El poce y ¢l pesar
C) Los procesos conceptivos
* El recuerdo
e El juicio
* El concepto
D) Los procesos razonadores
e La causalidad
® La apreciaci
* La previ
e El lenguaje
E) Los procesos intencionales
¢ La tendencia y la intencidn
* La atencidn
e Lafe
® La accion
Los procesos ultrapsiquicos
e [l ensucno
¢ La hipnosis
¢ La criptoestesia
¢ La telekinesia
¢ [a ectoplasmia
1. Psicologia sintética
Las conexiones
Las integraciones
¢ La personalidad
* El yo
e [l caracter
e [l alma y la voluntad
— Tratado segundo. Psicologia aplicada
1. Psicologia individual
* El animal
e Ll nino
s Ll adulto
2. Psicologia social
* La profesion
e [araza
* La sexualidad
* La colectividad
Conclusion

]
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Apéndice
LUCIO GIL DE FAGOAGA:
BREVE APUNTE DE UNA BIOGRAFIA

David M. Rivas

En Requena, el 6 de septiembre de 1896, Belén de Fagoaga, esposa de
Alejandro Gil, dio a luz un nino. Naci6 Lucio en el nimero 20 de la calle
de San Luis, en la casona familiar que su tatarabuelo José Alarte levan-
tara en los anos de la Revolucion Francesa, y en la que habia instalado
una fdbrica de sedas. Venia al mundo en el seno de una familia distin-
guida que obtenia sus rentas de la produccion agricola, especialmente
de un buen lote de vinedo, que era la principal riqueza de la region.
Nace Lucio Gil de Fagoaga en un momento clave de la historia de
Espana. El modelo politico de la restauracion borbdnica se encuentra
agotado casi desde su implantacion y sélo faltan dos anos para que se
liquide aquel imperio en cuyas tierras jamas se ponia ¢l sol. Pero, ade-
mils, nos encontramos en una ¢poca particularmente significativa para
Valencia. El llamado «viraje proteccionista» que Canovas habia dado
en 1892 no era precisamente favorable para el desarrollo de un pais que,
como el valenciano, tenfa su vocacion proyectada hacia el exterior,
Pero las circunstancias historicas y econémicas que influyen en la vida
de una persona no son apreciadas cuando se es nino o muy joven. Y Lucio
Gil vivira sus primeros quince anos en el ambiente agradable de la familia
vy la ciudad requenense. El mismo recuerda, en una escueta autobiografia
publicada por la Revista de Historia de la Psicologia en 1980, que paso
una infancia feliz, propia de un entorno familiar equilibrado, «austero sin
ser dspero, libre sin padecer desarreglo, dulce sin caer en lo empalagoso».
Recuerda también el ambiente de la Requena festiva: sus ferias, la Navi-
dad, las comparsas de Carnaval, en las que —desde temprana edad—
tocaba el violin y el laud, la entranable amistad de la adolescencia, las fuen-
tes y el verano. Pero también tiene un emocionado recuerdo para algo que
le va a acompanar a lo largo de toda su vida: la pasion por los libros.
En su pueblo realizo los estudios primarios en una escuela publica
y, mds tarde, prepard su ingreso en el bachillerato con profesores loca-
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les, obteniendo el titulo de Bachiller en el Instituto de Segunda Ensefianza
de Valencia.

A los dieciséis anos se traslada a Madrid como estudiante universita-
rio, instalindose en el 14 de la castiza calle del Humilladero, entre La
Fuentecilla y San Francisco, en casa de «L.a Pepa», quien habia sido criada
de Jos¢ Maria Zenon, sacerdote requenense. Este cura habia vivido lar-
gos anos en dicha casa, acompanado de su ama, la también requenense
dona Fulgencia. Para Gil de Fagoaga, la cordialidad y la buena fe de la
patrona y el hecho de que la mayor parte de la media docena de huéspe-
des fueran de Requena, convertian la pension en algo similar a la Casa
de la Troya.

Cuando Gil de Fagoaga llega a la Universidad, todavia se pueden apre-
ciar en esta institucion algunos de los defectos que Jovellanos habia detec-
tado un siglo antes: la pervivencia de planes de estudios anticuados, la
didactica obsoleta y un espiritu vuelto de espaldas a los avances cientifi-
cos. Estas caracteristicas serdn para ¢l un revulsivo. Desde sus afios de
estudiante decidirid rebelarse contra este estado de cosas. Y asumira el
lema del ilustrado asturiano, tal vez sin conocerlo: universidades bien dota-
das y sabiamente instruidas.

En la Universidad Central de la calle de San Bernardo (la actual Uni-
versidad Complutense) siguio los cursos de Derecho y de Filosofia y Letras,
En estos anos fue confirmdndose su vocacion filosofica, dedicindose al
estudio de forma entusidstica. De aquella Universidad contradictoria de
prlmcrm de siglo, donde se entremezclaban cientificos, sabios y funciona-
rios mas o menos «paniaguados», como se decia en el argot politico de
la época, Gil de Fagoaga recuerda a dos profesores notables: el primero
de ellos —cronologicamente hablando— fue Julian Besteiro y el segundo
Bonilla San Martin, quien habria de ser su maestro fundamental.

Siempre seria fiel a la linea filoséfica de Bonilla, por mds que intro-
duciendo en el esquema una personal originalidad, agrupando sus ideas
en un sistema que denomind como naturalismo fundamental, de honda
significacion metafisica, cuya exposicion completa no llego a publicar.
La ligazén con su maestro fue tal que incluso particip6 activamente en
las campanas de aquél para obtener un escano en ¢l Senado, primera-
mente por la circunscripcion de Galicia y, posteriormente, por la de la
Universidad.

En 1916 alcanza el grado de doctor en Derecho y en Filosofia. Su
tesis doctoral para la borla de Filosofia se titulaba El escepticismo de Sexto
Empirico. Una traduccion y un comentario, mientras que la correspon-
diente a Derecho trataba de La relacidn de Derecho, Su naturaleza y cla-
sificacion, Inmediatamente, comienza la preparacion de oposiciones a
citedra. Fueron afos s.ltur.ldm de trabajo, encerrado horas y horas cada
dia en la biblioteca del Ateneo de Madrid, institucion en la que, aun hoy,
algin anciano tiene vagos recuerdos de ¢l

Era entonces el Atenco un hervidero politico y cultural. St atras habian
quedado los tiempos de Moret, Martos, Echegaray, Ramon y Cajal,
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Menéndez Pidal y tantos otros, el siglo xx se habia abierto con las con-
ferencias de Costa sobre oligarquia y caciquismo, problema que va a preo-
cupar grandemente a Lucio Gil. El opositor a citedra pasea los rincones
de un Ateneo frecuentado por Unamuno y en el que practicamente vive

Valle-Inclan, y cuya Seccion de Filosofia es presidida por Ortega. Y, al
Jrente de la gobernacion efectiva de la Docta Casa, Manuel Azana ocupa
la silla de secretario.

Durante los anos pasados en la institucion, fue Gil de Fagoaga un
ateneista oscuro, por cuanto no dicté conferencias en la prestigiosa tri-
buna ni parece haber participado en las tertulias de La Cacharreria, aula
mater del atenelsmo mais conspicuo. Su encierro en la biblioteca podria
justificar las dcidas apreciaciones de Azana, para quien en la tribuna del
Atenco una persona se convertia en «orador y politico», en la biblioteca
en «sabio» y en el resto de la Casa en un «energiimeno».

Estando vacante la citedra de Estética de la Facultad de Filosofia y
Letras, Lucio Gil se presenté a la oposicion, cargado de estudios, ideas
y proyectos. Pero, tal y como ¢l recordaba, no todo era filosofia, sino
que las oposiciones también eran un juego de fuertes pasiones. Fue el
28 de febrero de 1919. Al final, en medio de un enorme escandalo, obtuvo
solamente dos de los cinco votos, habiendo contado con el del presidente
del tribunal, ademas de con el de Bonilla, entonces decano de la Facul-
tad. Los periddicos se hicieron eco de la noticia y no dudaron en atribuir
tal decision a la notoria arbitrariedad del tribunal. Es interesante repro-
ducir lo que publicaba El Siglo Futuro al dia siguiente:

Ayer a las doce y tres cuartos comenzo la votacion nominal para adjudicacion de
la Catedra de Estética del Docrorado de Filosofia y Letras de la Universidad Cen-
tral. Un numeroso y selecto publico asistia al aula 2 del Instituto del Cardenal Cis-
neros. Leido por el seeretario del Tribunal, doctor Torres Ruiz, el reglamento, se
procedio a la votacion. Comenzé el doctor Andrés Torres Ruiz (catedrdtico de Valla-
dolid) dando su voto al seiior Jorddn de Urries. Siguio el doctor Parpal (catedritico
de Barcelona) votando al mismo sefor. Después el doctor Melon (catedratico de
Zaragoza) también al senor Jordan de Urries. El profesor Bonilla San Martin, sabio
catedritico de la Central: « Tengo el honor de dar mi voto al doctor don Lucio Gil
de Fagoagas. El presidente del Tribunal, profesor Herrero: «Al doctor don Lucio
Gil de Fagoagaw. Del publico se levanta un joven doctor en Filosofia (que, como
otros muchos, habia asistido a los ejercicios de la oposicion): «Tres votos dan la
amistad, dos la competencia». En medio del murmullo, otro exclama: «Dos dan
la ciencia, tres el compadrazgo». Varias voces: «Es una infamia=. Otras: «Es una
vergiienza». El presidente manda desalojar el local. En la calle Ancha de San Ber-
nardo, los profesores Bonilla San Martin y Herrero recibieron un aplauso y entu-
stasta ovacion, Los otros tres senores se quedaron en el aula sin osar salir, hasta
que transcurrio un tiempo prudencial, Huelgan los comentarios,

Al margen del desarrollo de la oposicidn, el esciandalo se produjo por
el encontrado perfil de los candidatos. Gil de Fagoaga, abiertamente con-
trario al asfixiante peso de la Iglesia en la educacion, representaba la inde-
pendencia de criterio, la tolerancia desde la racionalidad y el espiritu libe-
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ral. Por su parte, el contrincante era un catdlico conservador. De todos
modos, no obstante el enfrentamiento ideoldgico que se produjo, justo
es decir que la biografia intelectual del vencedor ni era ni fue mediocre,
como se desprende de su nomina de publicaciones. Ademas, José Jordin
de Urrfes, nacido en Zaragoza dieciocho anos antes que Lucio Gil, ya
era, desde 1902, catedratico de Teoria de la Literatura y de las Artes
de la Universidad de Barcelona. Pero también, dada la composicion de
aquel Tribunal, se creyeron ver claves explicativas de la votacion en su
origen aragonés y en su procedencia académica catalana.

Para muchos, Gil de Fagoaga enlazaba con aquel espiritu krausista,
de tantos significados, pero que representaba un comun intento ilustrado
de reforma de la educacion. Quizas, Gil encarnaba mas de lo que él mismo
percibia, ya que, con su deseo de integrar el conocimiento espanol en
la 6rbita del racionalismo europeo, compartié con los krausistas finise-
culares un «estilo de vida». Como ellos, Gil deseaba una total reforma
de la ensenanza universitaria, combatiendo los vicios de la ociosidad y
la comodidad y propiciando, frente a todo esto, un ambiente de trabajo
y de honestidad. Por eso entendieron esos muchos que habia sido sacrifi-
cado por parte de reaccionarios catdlicos, tradicionalistas y antiliberales.

Firme en su deseo de alcanzar la catedra, Gil de Fagoaga tuvo que
esperar cuatro anos mas, en la espléndida biblioteca del Atenco. Es enton-
ces cuando comienza a preparar sus libros, destacando la publicacion de
su tesis doctoral en Filosofia, traduccion directa del griego de las teorias
sobre ¢l escepticismo y las hipotiposis pirrdnicas de Sexto Empirico, con
edicidon de la Casa Reus, de Madrid, en 1922, después de un trabajo de
diez anos. Asimismo, habia escrito Exposicion y critica de la «Critica de
la razén puras de Manuel Kant (1917) y Gramatica, retérica y dialéctica
(1918).

También trabajaria como abogado, habiendo sido pasante en el bufete
de Santiago Alba e inscribiéndose en el Colegio de Madrid en 1927, En
su actividad de letrado, desempenada hasta la guerra civil, participé en
todo tipo de causas, sobre todo penales, incluyendo algunas que podrian
parecer curiosas, como determinadas causas por atentado.

Pero no todo fue estudio, trabajo juridico y actividad investigadora.
Tuvo cierta actividad politica en Requena, organizando la Liga Politica
de Renovacion y constituyendo el alma del periddico Eco de Levante,
desde cuyas pdginas fustigo al caciquismo de la restauracion, y colabo-
rando con La Voz de Requena, cuya cabecera rezaba «Semanario antica-
ciquista». Compartio afinidades politicas con su hermano Alejandro, que
seria destacado miembro de la Juventud de la Izquierda Liberal, grupo
que a principios de los anos veinte tenia su sede madrilena en la calle
del Principe.

Es muy significativa la agria disputa que mantuvo con el diputado
provincial valenciano José Garcia Montés, Corria el ano 1920 y Garcia
Montés imprimio una hoja en la que se defendia de la critica que, desde
el Eco de Levante, se le habia hecho. Su defensa estaba basada en un ata-
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que verdaderamente duro contra Gil de Fagoaga. Pese a su permanente
busqueda de suavidad de formas y de equilibrio intelectual, éste arreme-
tié sin contemplaciones. Tras tildar de poco ilustrado al diputado y acu-
sarle de abanderado del sistema caciquil, expone cudl esta siendo su pro-
pio papel en la sociedad requenense.

Asegura Lucio Gil que rechazo actas de diputado porque con ellas
se pretendia mantener una tapadera politica pero que, sin contar con pre-
bendas ni cobrar desmesuradas minutas a los ciudadanos —cosa que es
de suponer que hacia Garcia Montés—, se habia dedicado a aconsejar
y discutir sobre todo tipo de problemas publicos. Anade Gil que su papel
en Requena es claro: el de volver a levantar la bandera del liberalismo
y el de sembrar inquietudes morales frente al letargo de escepticismo que
los politicos al uso estaban extendiendo. Y, por altimo, se enorgullecia
de un logro anadido: el de conseguir sacar de quicio a ciertos diputados
provinciales.

En estos anos, la opinion politica de Gil de Fagoaga es muy apre-
ciada, especialmente en Valencia. Pero, cuando se instaura el directorio
de Primo de Rivera, parece renuente a hacer publica su posicion sobre
el gobierno militar. A este respecto, existe una carta de Ramon de Cas-
tro, senador por Valencia, en la que le solicita su opinién sobre el parti-
cular y se compromete a hacer llegar a Gil su propia opinién. No cono-
cemos por ¢l momento el contenido de las dos cartas siguientes, ni siquiera
si fueron escritas, pero es posible que tengan importancia. Y puede que
asi sea porque, a partir de estos afos, su interés por la politica decae.

Algo debio suceder de suma importancia porque, cuando se proclama
la Reptiblica y el clima politico se eleva, la participacién ciudadana se
incrementa y los mas brillantes intelectuales llegan a las cimas del Estado,
Gil de Fagoaga no aparece ni en un discreto segundo plano. Parece que
no tiene actividad, no haciéndose presente ni siquiera en el Ateneo, de
donde salieron los mas representativos intelectuales que contribuyeron
al intento de la mds titdnica obra de regeneracion de la sociedad espa-
fiola, empezando por Azafia y terminando por Fernando de los Rios, cate-
dratico de Derecho Penal en la misma Universidad Central y ultimo pre-
sidente clecto del Atenco.

Pocos meses antes del pronunciamiento de Primo de Rivera, y traba-
jando en sus labores como auxiliar de la Facultad de Filosofia, la coyun-
tura académica le habia sido propicia. E1 23 de enero de 1923, contando
ventiséis afos y sin complicacion alguna, obtuvo la catedra de Psicolo-
gia de dicha Facultad, que habia desempenado Bonilla. Y, al dia siguiente,
el diario El Liberal se congratulaba de que, por fin, se habia hecho justi-
cia en la Universidad. La espina conservadora clavada en 1919 estaba
sacada. Ese mismo anio escribe Esquema de un programa de Psicologia
superior,

Segun sus mismas palabras, tardé dos anos en recuperarse del esfuerzo
que habia realizado. Fue entonces cuando estuvo a punto de casarse, pero
continud soltero hasta final de su vida. Siempre dijo que, aunque tuvo
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varias novias, nunca encontro el «momento oportuno» para el matri-
monio.

En 1924, el profesor Zichen inauguré el laboratorio creado por Gil
de Fagoaga y ¢ste comenzd a trabajar concienzudamente en la fijacion
de los nuevos paradigmas que aparecian en la Psicologia. De nuevo coin-
cidia con el viejo espiritu jovellanista al considerar que una ensenanza
cientifica exigia introducir nuevos estudios, lo cual obligaba a la altera-
cion de los estatutos universitarios vy de los métodos de la institucion.
Al poco tempo pudo poner estas ideas en practica, cuando fue nombrado
secretario de la Facultad. Desde este puesto logro asignarse un local y
adquirir el material indispensable para que su laboratorio fuese suficiente.
Instald un archivo en el Saldn de Grados y aparatos de pricticas en la
Sala de Profesores, cuyo aspecto puede contemplarse en unas fotografias
de la revista La Esfera. En 1925 escribe El psicoanalisis y su significa-
cién, y un ano después, El #ltimo sendero de Alfonso Bonilla.

La labor de Gil de Fagoaga en estos afios se dirigié hacia la que ¢
entendia como mayor necesidad para el estudio de la Psicologia en la
Facultad: la adaptacion espanola de la revision que Stanford habia reali-
zado de la escala de Binet y Simon, muy en boga entonces en el campo
de la Psicotecnia y la Psicometria. A ese trabajo dedico dos anos vy, al
fin, en 1926, la imprenta de Ratés publico el libro. A partir de entonces,
entiende Gil de Fagoaga que ya era posible determinar con facilidad las
edades mentales.

Pero era necesario adaptar también los perfiles y obtener los percen-
tiles espanoles que permitieran realizar las mediciones, cuestion a la que
dedicé varios aiios, en colaboracion con sus alumnos. En su discurso inau-
gural del curso de 1929 (La seleccion profesional de los estudiantes), fijo
los fundamentos de la programacion, pero no alcanzo la obtencion defi-
nitiva de perfiles y percentiles hasta veinte anos mas tarde. Al mismo
tiempo, continud con sus investigaciones filosoficas, escribiendo en 1930
La solucién de Espinosa al problema cartesiano. En este mismo ano fue
invitado a dictar varias conferencias en las Universidades de Berlin y de
Hamburgo en torno a la historia de la filosofia espanola.

Su labor administrativa en la Facultad también cosecho éxitos. Desde
la Secretaria impulso una politica de renovacion del viejo centro, invi-
tando a los mis destacados profesores de la Europa de la época. De gran
importancia fueron los cursos de literaturas alemana, inglesa, francesa,
italiana y portuguesa, impartidos por especialistas de Universidades de
estos paises. Pero, sin duda, ¢l mayor éxito del secretariado de Lucio Gil
fue la fundacion de los Cursos para Extranjeros, que solamente existian
en la Residencia de Estudiantes. Hoy, casi sctenta afos después y con
los cambios que los tiempos y las modas aconsejaron u obligaron, estos
cursos siguen impartiéndose,

Poco después fue elegido interventor del Patronato Universitario, con
lo que hubo de enfrentarse a los entresijos de la contabilidad y de la admi-
nistracion economica. No sabemos con exactitud el papel desempenado
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en esta funcion pero, teniendo en cuenta la meticulosidad del personaje,
cabe pensar que fuera, cuando menos, satisfactorio.

La actividad de Gil de Fagoaga se multiplica cuando la Universidad
se extiende hacia la calle del Noviciado, por mor de la denominada
«ampliacion Valdecilla», y todo hacia pensar en una mas brillante y dila-
tada carrera académica. Pero los acontecimientos histdricos se acelera-
ron. Cay6 el modelo caciquil —tan combatido por él— y, logicamente,
arrastro tras de si a la monarquia de Alfonso XIII que lo habia consoli-
dado, se instaur6 la Republica y estallo la guerra civil. Los suenos de
Lucio Gil no cristalizaron. Muchos profesores desaparecieron, los mas
comprometidos con el régimen democritico porque se incorporaron a
la milicia o desempenaron cargos en el régimen, los contrarios a la Repu-
blica por miedo o para intentar llegar a las lineas de los rebeldes, y la
mayoria porque trataron de encontrar un lugar mas seguro que Madrid.
En estas fechas se perderian los aparatos y la biblioteca de la citedra,
desapareciendo la edicion completa del Homenaje a Bonilla San Martin
que el propio Gil de Fagoaga habia preparado. Se trataba de dos gruesos
voltimenes que posiblemente fueron —escribe con sorna su compilador—
«buen material para barricadas».

En su casa de la madrilena calle de Rios Rosas tenia Gil una impor-
tante biblioteca, cuya base principal era el fondo comprado a la viuda
de Bonilla. De entonces data una anécdota curiosa. A su casa llegaron
un dia unos milicianos a requisar sus libros, dandose la circunstancia de
que entre ellos iba un empleado de la Universidad que, logicamente, cono-
cia al profesor. En un momento critico, este miliciano considerd absurdo
lo que estaban haciendo y reproché a sus compaieros su actitud, expli-
candoles que aquel hombre era un trabajador y que podia ser maestro
de sus hijos, y que no era justo privar a un trabajador de sus instrumen-
tos de trabajo. Ante tal argumentacion, tipica de los militantes anarquis-
tas, los milicianos, seguramente de la CNT o de la FAI, se marcharon
sin tocar ni un solo libro ni tampoco, por supuesto, a su propietario.

Los anos de la guerra los pasd en Requena, en la casa en la que habia
nacido, dedicado a funciones de granjero para —dice— «obtener apenas
el pan de cada dia o los sucedancos de éste». De estos anos no tenemos
noticias, salvo que siguio leyendo y estudiando, y —seguramente— per-
genando su sistema filosofico.

Cuando finalizé la guerra, Gil de Fagoaga regreso a la Universidad.
Tal vez por la necesidad de restaurar los grandes destrozos que habia
causado la contienda, se centrd en temas espanoles y trabajo sobre pro-
blemas espanioles, perdiendo incluso un hasta entonces afin viajero que
le habia llevado a Portugal, Francia y Alemania, pais este ultimo que
mucho apreciaba.

Durante este periodo, entre la guerra y finales de los cuarenta, siguié
de cerca los trabajos de Terman y Rossolimo y fue obteniendo paciente-
mente un método para la obtencion de perfiles adultos. Pero los logros
de tales estudios le parecieron poco representativos para estimar valora-
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ciones colectivas y se dedico, ayudado de nuevo por sus alumnos, a ela-
borar otra serie de mas facil aplicacion colectiva, que fue percentilada
mediante mas de 12.000 experiencias. De este modo, en 1949 presentd
esta importante aportacion en el IX Congreso Internacional de Psicolo-
gla, celebrado en Berna. Asi, pues, tras dos décadas de detencién, su tra-
bajo daba los frutos.

En esta época de sosiego, ademas de su trabajo en la catedra de Psi-
cologia, hubo de hacer frente a las asignaturas de Antropologia y de Psi-
cologia del Nino y del Adolescente, siendo esta ultima disciplina, perte-
neciente a la Seccion de Pedagogia, la que mas le entusiasmé de entre
todas. Asegura que le hacian dichoso «cl humanismo de los alumnos y
maestros de instruccion primaria, su ingenuidad y adorable dedicacion
a los estudios y las practicas, su desinterés y su bondad». De este modo,
trabajo con éxito en su rehecho laboratorio de la Ciudad Universitaria.

En esta época es nombrado profesor de Psicologia de la Facultad de
Medicina y durante aios impartira sus cursos en el viejo edificio del Hos-
pital de San Carlos, en la calle de Atocha.

También dedico esfuerzos durante estos anos a mejorar la explota-
cion de sus propiedades en Requena. La hacienda se habia incrementado
notablemente con la compra por parte de su madre de las tierras de la
condesa de Vigo, y a la prosperidad de casas y predios dedico todo su
tiempo libre,

En estos anos cuarenta y cincuenta va a continuar con el que fue el
tema central de sus preocupaciones y que le va a ocupar su quehacer hasta
el final de su vida docente: la seleccion profesional, Después de su parti-
cipacion en el congreso de 1949, adapto las metodologias de Szondi y
de Strong, asi como también profundizé en la teoria de la correccion del
perfil morfoldgico mediante la aplicacion del «perfil vocacional». Esta
teorfa y su aplicacion las considerd terminadas y comprobadas hacia 1965,
con lo que llegd a lo que entendié como la cumbre de su labor. Este tra-
bajo fue retomado unos anos mas tarde, como estructura basica de sus
Notas de psicologia para educadores, publicadas en 1972. Un largo tre-
cho habia recorrido Gil de Fagoaga desde aquel discurso inaugural del
lejano ano de 1929,

En 1966 le llego la hora de la jubilacion, pero Camén Aznar, a la sazon
decano de la Facultad de Filosofia y Letras, le rogé que continuase su labor.
Aceptd tal invitacion e imparti6 cursos monograficos de doctorado en Filo-
sofia y en Pedagogia hasta mediados de los anos setenta. A la vez que man-
tiene su vinculacion docente con su Facultad, imparte Historia de la Filo-
sofia Espaiiola en los cursos para extranjeros, a los que estaba adscrito
desde hacia varios afios, continuando también con la direccion de tesinas
y tesis doctorales. Estas casi dos décadas de docencia en los cursos supe-
riores de la Universidad le servirian para meditar y fijar diversos puntos
de su sistema filosofico. Una exposicion del mismo, tal vez la obra que habia
servido para comprender el pensamiento de Gil de Fagoaga, no fue lle-
vada nunca a cabo, y el sistema permanece, por tanto, inédito.
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Lucio Gil de Fagoaga escribio en una ocasion que el hordscopo de
su nacimiento se resumia en la palabra «equilibrio» (aunque nacio bajo
Virgo y no bajo Libra, por anotar astrologicamente su autodefinicion).
Y entendia que las notas mis definitorias de su vida y de su pensamiento
eran varias: «calma con una voluntad firme, espiritu critico sobre toda
novedad, revestimiento estético de la realidad pura, serena economia en
el curso de la vida, afan de progreso dentro de lo posible, independencia
radical atacando lo establecido, amor a la humanidad reconociendo sus
defectos, alegria permanente superando la desdicha y el dolors.

A ello habria que anadir un espiritu joven hasta el fin de sus dias,
espiritu que ¢l mismo atribuia a que la juventud de sus alumnos le remo-
zaba, por lo que siempre se consider6 en deuda con ellos, no sélo por
la sugestion de ideas nuevas que le brindaron sino, sobre todo, por el
impacto que su lozania habia provocado en su vida entera. En el fondo,
puede que latiera en el corazon de Lucio Gil aquella vieja definicion de
«universidad de los escolares» que Alfonso X El Sabio acufara; «Ayun-
tamiento de maestro y escolares que es hecho en algin lugar con volun-
tad y con entendimiento de aprender los saberes».

Entendié Gil de Fagoaga la Universidad como centro de formacion
integral del individuo. En este sentido, fue heredero de tres notables ten-
dencias: de la universidad medieval tomé la idea de que el principal obje-
tivo era la busqueda de la verdad, de la dieciochesca inglesa, la tarea de
formar a la persona en el liberalismo, y de la decimonénica alemana,
la dedicacion al cultivo de Ta ciencia.

Sus tltimos anos los pas6 en Requena, en su destartalada y nada fun-
cional biblioteca, sentado ante su vieja mesa y fumando tabaco de pro-
duccién propia en una pipa anosa y quemada, acariciando vicjos pro-
yectos —su sistema filoséfico—, leyendo y conversando. Mantuvo cierto
contacto con el exterior pero siempre se mostro critico con lo aparente-
mente novedoso, y sus opiniones sobre algunos celebrados personajes del
mundo intelectual y universitario no eran tan siquiera caritativas. Sin
embargo, era de conversacion pausada e inteligente, especialmente en
torno a unos vinos anejos especiales que guardaba celosamente.

Lucio Gil de Fagoaga murid en su casona de Requena en el amanecer
del dia de Navidad de 1989, contando noventa y tres anos, dejando una
obra inconclusa y desperdigada, una biblioteca extraordinaria que casi
no contiene obras posteriores a los anos treinta del siglo XX, un consi-
derable patrimonio que legé a la Fundacion que lleva su nombre y muchas
incognitas. Tal vez la principal sea la de por qué se aparté de la vida
publica, se exilio de la Universidad sin haberla abandonado nunca y deci-
di6 no entregar a la imprenta la mayor parte de sus obras.
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